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GEOPHYSIKALISCHE PROSPEKTION AUF ARCHAOLOGISCHEN LOKA-
LITATEN AUS DEM:13. UND 14. JAHRHUNDERT IN SUDMAHREN

von

Ludvik BELCRED], Vladimir HKSEK, Josef UNGER, alle Brno/Briinn

1. Einleitung

Bei der Suche nach Methoden zur effektiveren archiologischen Untersuchung wurde auch die
geophysikalische Prospektion eingesetzt. Auf die wenigstens zum Teil durch archiologische Ausgra-
bungen bewihrten Ergebnisse mochten wir in diesem Beitrag hinweisen.

2. Methodik

Die zum Zweck der systematischen - und Rettungsuntersuchungen einiger Wiistungen und Burgen
in Mihren durchgefithrten geophysikalischen Messungen hatten die Aufgabe, folgendes festzustellen:

a) das Ausmalf der Besicdlung

b) die Lage, die d4uBere Form und die GréBe der einzelnen Objekte, bezichungsweise auch ihre
Position im Rahmen der Siedlung,

c) die Eigenschaften der einzelnen Objekte.

Bei der Losung der erwidhnten Problematik wurde in den einzelnen zu untersuchenden Lokalitdten
vor allem die Magnetometric eingesetzt, die von der Voraussetzung ausgegangenist, daf3 die einzelnen
Untersuchungsobjekte sich in ihren magnetischen Eigenschaften von der quartiren, beziehungsweise
auch von der dlteren Umgebung unterscheiden, was ihr Aufsuchen mittels der erwihnten Prospek-
tionsmethode ermoglicht.

Die Quellen von magnetischen Anomalien sind in den angegebenen Féllen:

1) Feueiztellen, Ofen, durchbrannte Tone, Brandschichten, Scherbenhaufen, Eisengegenstinde u.a.,
also Denkmiler, deren Magnetisation durch Einwirkungen des geomagnetischen Feldes in Bedingun-
gen betrichtlicher Temperaturédnderungen entstand. Es handelt sich um eine bei starker Erwdrmung
magnetithaltiger Tone und Lehme auf eine verhiltnismiBig hohe Temperatur und Abkithlung im
geomagnetischen Feld entstandene thermoremanente Magnesitation;

2) Vertiefungen, ausgefiillt sekundé4r mit dunkleren fossilen Tonen, mit organischen Resten, Aschen-
schiittungen, Mauerlehm, Kohlestiicken, Schlackenmaterialien, usw;
3) Steinerne Mauerelemente aus magnetisch anomalen Gesteinen (Granodiorit, Diorit, Ziegel u. a.).

Fiir die Feldarbeiten wurden Protonmagnetometer eingesetzt, die die GroBe des Totalvektors des
geomagnetischen Feldes messen. Empfindlichkeit der Gerite war 1 nT. Die Messungen erfolgten in
einem regelmiBigen Netz von Profilen und Punkten, deren Gesamtdichte von Charakter und Gege-
benheit der zu losenden Aufgabe abhingt. In den meisten Féllen geniigt als Grundeinheit eine Fliche
von 50 x 50 m, die in einem quadratischen Netz von 2 x 2 m, bzw. 1 x 1 m durchgemessen wird.

Parallel zu den erwdhnten Messungen wird auf einem geeigneten Punkt auBerhalb des gestérten
Gebietes eine Registration von kurzzeitigen, vor allem téglichen Variationen, d. h. zeitlichen Ande-
rungen realisiert, die unter normalen Bedingungen Folge eines magnetischen Effektes des Systems
von elektrischen Strémen und der Ionosphire sind. Die Messungen werden in regelmiBigen Interval-
len vorgenommen. Der Schritt der Registration schwankt, abhéngig von der GroBe der Kurzperio-
denstérungen, meistens im Intervall zwischen 30 und 60 s.

Die Messungen selbst wurden besonders mit Protonmagnetometern PM-2 (Erzeugnis von s.p. Geo-
fyzika Brno) realisiert. Die Hohe der Magnetometersonde reicht im Durchschnitt bis 0,6 m. Das
Ablesen der Variationen sowic der MeBdaten erfolgte automatisch auf einem Halbleiterschreibgerit
fiir die spatere Auswertung, die meistens auf dem Rechner GEOMICS stattfand (Abb. 2/2).

Die Verarbeitung der Mef3daten wurde entweder auf dic iibliche Weise, d. h. durch graphische
Konstruktion einer Karte der Isanomalen AT oder nach den fiir verschiedene Rechnertypen zusam-
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mengestellten Programmen realisiert (HA§EK et al. 1988; HASEK-MERINSKY 1989; HASEK-
VENCALEK 1989).

Fiir die Messungen der scheinbaren magnetischen Suszeptibilitét ( & zd) z. B. an den Winden der
einzelnen entdeckten Objekte, auf Gesteinsaufschliissen usw., wurde ein Kappameter TK-5 (Erzeug-
nis von s.p. Geofyzika Brno) mit einem Digitalausgang eingesetzt, der das Abrufen der letzten 12
MeBwerte aus dem Geritespeicher ermoglicht (Abb. 2/3).

Von den geoelektrischen Disziplinen wurde zur Verfolgung des Verlaufes des Fundamentmauerwer-
kes (die GroBen der erhohten spezifischen Widerstandswerte) als eine Ergdnzungsmethode die
Methode der elektromagnetischen Dipolprofilierung (DEMP) eingesetzt. Fiir die Feldarbeiten wurde
ein Konduktometer mit einem aus einem magnetischen Sende- und cinem Empfangsdipol bestehen-
den fixen MefBsystem eingesetzt. Es wurden sowohl die vertikalen, als auch die horizontalen Kompo-
nenten des Feldes gemessen, die monoton vom spezifischen Widerstand der Umgebung abhéngen.
Der Konduktometer DIKO-1 (Erzeugnis von s.p. Geofyzika Brno) hat fest verbundene, 3,7 m
entfernte Dipole und arbeitet auf der Frequenz 9,8 kHz. Die hichste Tiefenreichweite betrégt ca. 4-5
m. Der MeBschnitt auf den Profilen war 1 m.

Die arch#ologische Prospektion wurde auf den Wiistungen Bysttec, Divice, Srn4vka und auf Burg
Lelekovice durchgefiihrt (Abb. 1). '

3. Wiistung Bysttec bei Jedovnice, Bez. Blansko

Die archdologische Untersuchung der Wiistung Bystfec gehort zu den gréBten Flichenaufdeckungen
verfallener Ortschaften auf dem Gebiet der Tschechoslowakei. Die Ortswiistung wurde aufgrund
einer Feldprospektion in den fiinfziger Jahren lokalisiert. Die archiologische Untersuchung wurde
erst im Jahr 1975 aufgenommen. Aufgrund der positiven Ergebnisse der ersten beiden Saisons
(NEKUDA 1976, 39-63; BELCREDI-NEKUDA 1983, 43-60) wurde hier im Jahr 1982 die systema-
tische archdologische Untersuchung eroffnet.

Die Existenz des Dorfes ist in schriftlichen Quellen aus dem 14. Jh. iiberliefert. Materielle Uberreste
weisen jedoch darauf hin, daB8 der Raum bereits in der ersten Hilfte des 13. Jh. besiedelt war. Der
Verfall des Dorfes kam mit einem gewaltigen Einfall und einem Niederbrennen um das Jahr 1400,
offensichtlich wihrend der Kriege der méhrischen Markgrafen Prokop und Jodok.

Das Dorf Bystr'ec kann typologisch als ein zweireihiges Waldhufendorf charakterisiert werden. Es
wurde durch ungefahr 20 Gehofte gebildet (Abb. 3A). Bis jetzt konnte ungeféhr eine Hilfte der
Wiistung untersucht werden. Die mittelalterlichen Anwesen unterscheiden sich voneinander be-
trachtlich durch den Umfang und die Menge der Befunde. Es sind hier Einraumgebiude ohne oder
mit einem Wirtschaftsgeb4ude bis zu Anwesen, die auBer einer Stube sicben weitere Kammern haben,
vertreten. Die iiberwiegende Mehrheit der Bauten hat jedoch zwei bis drei freistehende Wirtschaft-
gebdude ohne gegenseitigen Zusammenhang, Die Stuben sowie einige Kammern in gréferen Gebiu-
den bestehen aus einer Blockkonstruktion, die iibrigen Kammern hatten eine mit Ruten durchfloch-
tene und mit Ton beschmierte Pfostenkonstruktion (BELCREDI 1986, 423-440). Die Anwesen
befinden sich in unregelméBigen Abstinden voneinander, wobei die Feststellung einer "freien"
Parzelle zwischen den Gebauden I und Il interessant ist. Aus der Periode der iltesten Besiedlung der
Lokalitit stammt das mit einer Beheizungseinrichtung versehene Grubenhaus (BELCREDI 1987,
121-140).In den einzelnen Anwesen hat man oft voneinander markant unterschiedene Ofen gefunden.
Unter den Wirtschaftsobjekten haben eine spezielle Position die einstdckigen Speicher sowie die
Doppelgruben, die wahrscheinlich dieselbe Funktion haben. Die Decken der Stuben und Kammern
mit Steinfundamenten wurden von einer bis 50 cm dicken Lehmschicht gebildet, die bei einem Brand
ins Innere der Objekte zusammengestiirzt war, Die Wiistung ist auBerordentlich reich an Funden von
Metallgegenstinden. Aus einem Anwesen stammen bis zu 270 davon. Vertreten sind sémtliche
Gruppen, in die dieses Inventar gewohnlich eingeteilt wird (BELCREDI 1988, 459-485), Uber alles
ragt die Kollektion von gotischen Schliisseln hervor. Von landwirtschaftlichen Geriten ist eine lange
Sense am interessantesten. Sicheln sind auf allen Anwesen vertreten. Unter Handwerkerwerkzeug
dominierenden Gegenstéinde fiir Lederbearbeitung, Axte, Bohrer, MeiBel, Himmer, Ahlen u. a.. Die
Pferde- und Reiterausstattung ist durch Steigbiigel, Sporen und Hufeisen vertieten und von hier
stammen auch verschiedene Wagenbeschlége. Aus der Gruppe der Militarien gibt es Pfeile fiir Bogen
und Armbriiste, Armbrustspanner, Lanzen und Speere. Es wurde eine Menge von Messern sowie
Schnallen und Négeln gefunden. Charakteristische Beispiele fiir Werkzeuge spezifischer Verwendung
sind Haueisen und Rasiermesser. Reichlich vertreten sind Beschlége fiir Tiiren und fiir eine Truhe,
von der auch ein Vorhangeschlo stammt (Abb. 5). Im keramischen Material sind klar voneinander



die Keramik vom Anfang des 13. Jh,, die vor allem aus dem erwihnten Grubenhaus stammt, und die
Keramik der 2. dilfte 13. und 14. Jhs. unterscheidbar. Die dltere Keramik ist vorwiegend aus
Graphitmaterial und reichlich dekoriert. Die jiingere Keramik ist vorwiegend von einer grauen Farbe,
nicht oder nur wenig durch Abdruck eines einfachen Rédchens dekoriert. Die iiberwiegende Mehr-
heit der Keramik hat auf dem Boden eine Unterstreuung, es erscheinen jedoch auch Béden mit einer
Marke. Nur die ausgereiftesten Gefa3e, in unserem Falle am héufigsten Becher, haben den Boden
muschelférmig abgeschnitten. Es sind fast alle bekannten mittelalterlichen Formen keramischer
GefiBe vertreten. Interessant in der lteren Phase sind Kannen mit Rohrausguf3 und ein Aquamanile
in der Form eines Pferdes. Im jiingeren Material sind das Topfe, Schalen, Lampchen, Kriige, Trichter,
Deckel, glasierte Dreifii8e, Schopfloffel, Graphitvorratsgef48 und Tonplastiken. Unter ihnen ragt ein
Kopf einer Madonna mit einem Stirnband, eine Figur, offensichtlich die des Christen, mit einem
Lamm in den Armen oder eine Figur im gotischen Gewand mit gefalteten Hénden (Abb. 6) hervor.
Interessant sind die Funde von Glassplittern, offensichtlich vom FuB eines Bechers, die sich im 14. Jh.
in den Dorfern nur selten befanden.

Das osteologische Material belegt die Zucht von Haustieren, vor allem die von Schweinen, Rindvieh,
Pferden, Schafen oder Ziegen und Hunden. Die Gesamtmenge der Tierknochen auf den Anwesen ist
sehr klein, da diese in einer groen Grube unter der Ortschaft konzentriert wurden.

Das Bild des Dorfes runden die Funde von verkohlten Samen ab. Am meisten sind Zerealien vertreten,
und zwar Zweikornweizen, ferner Flachs und es wurden auch Mispeln gefunden.

Zum Bestandteil der archéologischen Untersuchung wurden in den Jahren 1984 bis 1987 auch die
geophysikalischen Messungen (Abb. 3), die im Raum des linken und rechten Talhanges des Bachs
Rakovec und zwar auf drei Flichen mit Abmessungen von ca. 240 x 50 m, 200 x 50 m und 50 x 50 m
stattfanden. Ziel dieser Arbeiten war es, die Dislokationen und die Gréfien der einzelnen Gebiude
zu lokalisieren, die zu interpretierenden Objekte mit der Gelédndeskizze des Dorfgrundrisses nach
CERNY (1970) zu vergleichen, beziehungsweise auch ihre Eingliederung in die durch die Untersu-
chung festgestellte Situation vorzunehmen.

Aus den Ergebnissen der Verarbeitung der magnetischen Eigenschaften der aus den entdeckten
Objekten der vorherigen Untcrsuchungskampagncn entnommenen Gcstemsprobcn (z. B. die ausge-
brannte Grauwacke == 26,5 . 107 SI, die Grauwacke = = 0,1 . 10> SI u. a.) stellte sich die
ZweckmaiBigkeit des Magnetometrieeinsatzes zum Losen der crwahntcn Aufgabe heraus.

Zum Ergebnis der geophysikalischen Messungen werden die Karten der Isanomalien A T, aus denen
hervorgeht, daB3 die Untersuchungsobjekte vorwiegend durch isometrische Magnetfeldanomalien
charakterisiert sind, welche die Lagen der einzelnen quadratischen und rechteckigen Anwesen
andeuten (Gebaude und Wirtschaftsobjekte mit den interpretierten Abmessungen von ca. 5 x 5 m bis
10 x 10 m, bzw. auch 15 x 10 m). Mit Riicksicht auf die Intensitit (bis + 100 nT), auf den Bereich der
einzelnen Anomalien A T auf den bemessenen Flichen und aus den MeBergebnissen z zd auf den
Gesteinproben kann vorausgesetzt werden, daf3 mit Riicksicht auf das Eingehen des Dorfes durch
einen Brand hauptsichlich Kombinationen der durchbrannten Schichten (Stein, Mauerlehm), der
Ofen, der,  Fe-Gegenstinde, der vertieften Siedlungs- bzw. Produktionsobjekte u. a. zu ihrer Quelle
werden (HASEK-MER{NSKY 1987).

Anhand der Lage einzelner Anwesen nach CERNY (1970) mit der geophysikalischen Interpretation
und der bis jetzt durchgefiihrten archdologischen Untersuchung (Abb. 3) kann darauf geschlossen
werden, daB3 die Ergebnisse der geomagnetischen Messungen prizisierende Informationen sowohl
tiber die Anzahl und Lage der einzelnen vorwiegend auf morphologischen Elevationen des Geldndes
befindlichen Objekte, als auch iiber ihre GesamtgréBen gegeben haben. Es kann auch ein groferer
Umfang der Besiedlung nicht ausgeschlossen werden, als aufgrund der Oberflichenuntersuchung
urspriinglich vorausgesetzt wurde.

Die auf dem westlichen Teil der im Jahr 1984 bemessenen Fléche durchgefithrte archiologische
Untersuchung (Abb. 3) konnte die Hauptergebnisse der geophysikalischen Verarbeitung bestitigen.
Die auf dem linken Ufer des Baches am westlichen Rand des gesamten festgestellten Grundrisses des
verfallenen Dorfes situierte kiinstlich erhhte Terrasse beinhaltete die Fundamente des mit Nr. V
bezeichneten Anwesens. Am besten ist der Raum A, iiberdeckt mit einer durchbrannten Mauerlehm-
schicht von der Decke und vielleicht auch von den Winden mit einer groBen Fundmenge von
Eisengegenstinden erhalten geblieben. Ostlich dieses Objektes wurde der erste Nachweis eines
separat stehenden Speichers auf dieser Lokalitéit gefunden, dessen unterer vertiefter Kellerteil dic
Wiinde mit einer Steinmauer versehen hatte (B). Nordlich von Raum A befand sich ein kleineres



Objekt mit einem leichteren Steinfundament, wo auch eine durchbrannte Deckenmauerlehmschicht
hingengeblieben ist (C). Nordlich des Speichers wurde ein kreisformig vertieftes Objekt mit einer
michtigen, dyrchbrannten Schicht von Sand, Ton und Stein abgedeckt (D) (BELCREDI 1986;
HASEK/MERINSKY 1987).

AbschlieBend kann festgestellt werden, da3 anhand .der bisherigen Untersuchung der Lokalitét
Bystfec wertvolle Nachweise, die iiber den Besiedlungsproze8 des siidlichen Teiles des Drahansk4
vrchovina-Hiigellandes aussagen und weitere Erkenntnisse, die iiber die Bauentwicklung der Sied-
lungen, iiber den 6konomischen Hintergrund und das soziale Milieu der Bewohner aussagen, gewon-
nen werden konnten. Bedeutend ist auch die Menge der Belege der materiellen Kultur sowie der
Erkenntnisse iiber die tierische und pflanzliche Produktion in den Dérfern. Aus einem breiteren
Blickwinkel gesehen leisten die Erkenntnisse der Forschung einen betrachtlichen Beitrag fiir die
historische Topographie und fiir die. Kenntnis des alltdglichen Lebens des Menschen in einem Dorf
in der Zeit der groBen Kolonisation bis zum Anfang des 15. Jhs.

4. Burg in Lelekovice, Bez. Brno-Land

Seit 1984 lauft die systematische archiologische Untersuchung der Lokalitat "Hrad" (Burg) bei
Lelekovice. Der Felsenvorsprung, auf dem die Burg stand, ragt 10 m iiber das 11 km nordlich vom
Kern der Stadt Brno (Briinn) befindliche Dorf.

Auf dem Felsenvorsprung mit Abmessungen von ca. 120 x 120 m befindet sich au3er der Klrchc des
heiligen Philipp und Jakob mit romanischen und gotlschcn Elementen auch ein Friedhof und zwei
Parzellen, die fiir Errichtung eines Urnenhains in Betracht gezogen werden (Abb. 7). Auf der
westhchcn Parzelle (A) konnten bis jetzt ca. 2/3 des Grundrisses der Burg aus dem 14. Jh. aufgedeckt
werden. Im Jahre 1989 hat es sich als notwendig erwiesen, wenigstens orientierungsmaflig die Flache
siidlich der Kirche zu untersuchen. Vor der Sondierung wurden auf einer Fliche von ca. 25 x 25 m im
Netz1x1mmagnetometrische Messungen vorgenommen, die feststellen sollten, ob sichim erwahnten
Raum Objekte mit einem direkten Zusammenhang mit der zu untersuchenden Burg befinden. Die in
eine Karte der Isanomalien A T (Abb. 8) verarbeiteten MeBergebnissen konnten das Bestehen einer
Reihe von positiven, ungefahr in der Richtung Nordost-Siiddwest und Nordwest-Siidost orientierten
Anomalien nachweisen. Entsprechend den festgestellten Werten der scheinbaren magnetischen
Suszeptibilitit eines gebrannten Ziegels, der Unterdevonklastiken und des Granodiorits aus dem
Briinner Massiv, setzten wir voraus, da8 Quellen der ausgegliederten Anomalien des magnetischen
Feldes die Steinfundamente der Bauten aus Granodiorit, bzw. aus Ziegeln oder auch Destruktionen
des Ziegelmaterials sein konnen. In manchen Fillen kann die Andeutung eines vertieften Objektes
nicht ausgeschlossen werden. -

Aufgrund dieser Angaben wurden Suchschnitte angelegt, die iiberraschende Feststellungen brachten.
Im siidlichen Teil der Parzelle wurden méichtige Schichten mit Kohlen und iiberbranntem Mauerlehm
sowie Pfostengruben und Boden milde vertiefter Objekte. gefunden. Die Keramik datiert diese
Uberreste der Besiedlung in die Zeit des Bestehens der Burg. Es handelt sich also offensichtlich um
eine Vorburg mit einer vollen oder wenigstens mit einer iiberwiegenden Holz- bzw. Holz-Lehmver-
bauung, Die Art und Weise der Befestigung ist bis jetzt nicht bekannt. Eine Uberraschung waren
Uberreste vorGebiuden, deren Fundamente oder Souterrains aus Stein und Ziegel auf Mortel gebaut
waren. Die sekundire Nutzung des Baumaterials aus der Burg und die Stérung der élteren Schichten
ist ein untriiglicher Beweis der Tatsache, daB diese Gebidude erst nach dem Verfall der Burg
entstanden sind. Auch die verhiltnismiBig zahlreichen Bruchteile von Lostice-Bechern datieren das
Bestehen dieses Objektes, dessen Grundrifl bis jetzt nicht voll entdeckt wurde, in das spite 15. Jh..
Der Zweck der Gebédude ist nicht eindeutig. Es konnte sich um einen Wirtschaftshof handeln, es
scheint jedoch wahrscheinlich zu sein, daB wir es mit den Uberresten einer Pfarre zu tun haben, die
in der unmittelbaren Néhe der Kirche aufgebaut wurde, die in der Zeit der spiteren Gotik einen
wichtigen Umbau durchgemacht hat.

5. Wiistung Srndvka bei Svinosice; Bez. Blansko

Die archéologische Untersuchung der Burg in Lelekovice hat das Interesse fiir zwei Wiistungen, die
urspriinglich der Herrschaft dieser Burg angehort haben, erweckt. Es handelt sich um die Dorfer
Srndvka und Kaménka, die in schriftlichen Quellen aus dem 14. Jh. erwihnt sind. Uber Srnévka gibt
es einige Erwihnungen in der Landtafel und in einer Urkunde zwischen den Jahren 1371 und 1390.
Aus den Angaben der schriftlichen Quellen kann verfolgt werden, daf3 es hier zumindest 8 Hauser
gab. Als wiist wird das Dorfzuerst im Jahr 1447 bezeichnet. Die Wiistung Srn4dvka wurde bereits frither
von R. VERMOUZEK (1973, 55-56) lokalisert. Die Lokalitit befindet sich in einem Wald bei einem



einstigen Bach, der heute nur noch ein gelegentlicher Wasserlaufist. Der Teil des Areals der Wiistung
auf dem rechten Ufer des Wasserlaufes ist mit einem hochgewachsenen Fichtenwald bedeckt und der
Teil auf dem linken Ufer ist durch eine StraBe durchschnitten und mit einem jungen, dichten
Mischwald bedeckt. Bei der Besichtigung des Gelédndes in dem hochgewachsenen Wald wurden einige
Vertiefungen sowie terrassenartig bearbeitete Plateaus erkannt, die Uberreste der Anwesen des
Dorfes darstellen kénnen. Im April 1988 wurde auf einer Fldche von ca. 200 x 50 - 70 m mit
anthropogenen Uberresten ein Netz mit Quadraten von 10 x 10 m ausgesteckt.

Durch archéologische Prospektion auf einer Fliche von ca. 140 x40 m in einem Netz von 2x 2 m (Abb.
9) ist es gelungen, den Umfang der Besiedlung in einer Léinge von ungefahr 100 m und in einer Breite
von 30 m zu verfolgen. Mit Riicksicht auf den regionalen Einflul wurde die Berechnung von
zentrierten und residualen Anomalien A T vorgenommen (HASEK—VENCALEK 1989). Anhand der
erwidhnten Verarbeitung wurden in dem bemessenen Raum insgesamt 5 umfangreiche Anomalien
AT festgestellt. Unter Verwendung des quadratischen Netzes wurde eine Geldndeskizze der Relikte
erarbeitet. Es wurde festgestellt, daB die Uberreste des verfallenen Dorfes auf der rechten Seite des
Wasserlaufes in einer Linge von ca. 200 m bemerkbar sind. Bei der Besichtigung des Grabens links
der Waldschneise wurden an einigen Stellen Konzentrationen von Mauerlehm gefunden. Es scheint
demnach, daB sich Siedlungsobjekte auf beiden Seiten des Baches befanden. Auf 41 Stellen wurden
mit piddologischem Stab Sonden eingesteckt oder es wurden Spatenstiche vorgenommen. Jede dieser
Sonden wurde dokumentiert und beschrieben. Beim Vergleich stellen wir fest, da3 durch die geophy-
sikalischen Anomalien, Geldnderelikte und Sonden die maximale Konzentration der Besiedlung in
deg westlichen Teil der untersuchten Flidche bestimmt wurde. Es ist so gut wie sicher, daf sich die
Funde in den Stellen der Anwesen des urspriinglichen Dorfes konzentrieren, die auf einem milden
Hang bis 40 m vom Wasserlauf situiert wurden. Auf dem terrassenférmig bearbeiteten Hang wurden
keine Funde mehr verzeichnet, die fiir Anwesenheit von Siedlungen (Kohlen, Mauerlehm, Keramik-
bruchteile) zeugen wiirden.

Die bei der Sondage gewonnenen archiologischen Funde stellen eine wertvolle Quelle fiir ndhere
Erkenntnis der Zeit des Bestehens des Dorfes sowie fiir die Charakteristik des Lebensunterhaltes der
Einwohner dar. Die haufigsten Funde sind Keramikbruchteile vor allem aus Tépfen (Abb. 10/19-20),
aber auch aus Kriigen (Abb. 10/5), Deckeln (Abb. 10/12-13), Schiisseln (Abb. 10/21), Pfannen (Abb.
10/22) oder VorratsgefiBen. Die keramischen Funde belegen uns die geldufige Ausstattung der
landwirtschaftlichen Anwesen aus dem 14. Jh.. Vereinzelte Funde von Keramik mit Graphitbeimen-
gungen (Abb. 11/1) bezeugen die Existenz des Dorfes spitestens bereits um die Hélfte 13. Jh.. Von
Eisengegenstianden wurde ein Nagel, Messer (Abb. 11/2), eine Sichel (Abb. 11/3) und ein Hufeisen
(Abb. 11/4) gefunden.

Srnévka ist also in der Zeit der umfangreichen Kolonisation des 13. Jhs. entstanden, wo sémtlicher
geeigneter und nicht geeigneter Boden fiir landwirtschaftliche Zwecke, vor allem fiir Getreidebau,
ausgeniitzt wurde. Mit Riicksicht darauf, da3 der Boden in der weiteren Umgebung bereits besetzt
war, wurde das Dorf Srndvka in einem bergigen, fiir Landwirtschaft wenig geeigneten Gelidnde
gegriindet. Ein Bach durchflo das Dorf. Die Anwesen erstreckten sich auf beiden Seiten des Baches
und typolpgisch hat es sich also um ein zweireihiges Bachdorf gehandelt. Ein bleibendes Problem ist
die-Anzahl der Anwesen in Srndvka. Nach dem gegebenen Stand der Erkenntnisse kdnnen wir auf
dem rechten Ufer des Baches vier bis fiinf Anwesen erwarten. Falls das andere Ufer auf eine dhnliche
Weise besiedelt war, kénnten wir im Dorf Srndvka mit der Existenz von acht bis zehn Anwesen
rechnen, was mit den Angaben der schriftlichen Quellen und mit der Mdglichkeit, sich auf dem nicht
besonders ergiebigen Boden zu ernihren, gut korrespondiert.

6. Wiistung Divice bei Brumovice, Bez. Breclav

Dieses Dorf wurde aufgrund archéologischer Funde auf dem rechten Ufer des Baches nordlich von
Brumovice lokalisiert (UNGER 1983). Im Areal der Ortswiistung ist ein Hiigelchen mit einem
Durchmesser von 30 m und einer Hohe von einem Meter deutlich erkennbar. Die Lokalitit wird
"Kostelik" (Kirchlein) genannt und in der Volkstradition wurde sie fiir Uberreste einer Kirche
gehalten. Im Jahr 1985 wurde durch das Hiigelchen ein 46,5 m langer Suchschnitt gelegt. Die entdeckte
Situation war, daB an der bereits in der ersten Halfte des 13. Jhs. besiedelten Stelle in der zweiten
Hilfte desselben Jahrhunderts ein Adelssitz vom Typ "Motte" (Hausbcrg) aufgebaut worden war. Fiir
den Erbauer des Dorfes kann Jakub von Divice gehalten werden, der in schriftlichen Quellen zum
Jahr 1283 und 1286 angefiihrt wird (UNGER 1987). Als Problem blelbt jedoch die Form des Sitzes
der feudalen Familie, die sich in den Jahren 1234 und 1235 nach Divice geschrieben und sich irgendwo
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im Dorf auch niedergelassen hat. Zur Erklirung der ganzen Sitnation wurden an der Stelle geophy-
sikalische Messungen durchgefiibrt, die im Ergebnis einige wichtige Feststellungen ergaben.

Auf der bemessenen Fliche mit Abmessungen von ca. 153 x 90 m wurde ein Graben, ca. 7 - 8 m breit,
%%fgnden, der das ungefihr quadratische Areal der Motte von der Umgebung trennt (HAﬁEK—Mﬁ-
SKY 1989). Siidlich der erwihnten Struktur (Abb. 12) wurde durch Messungen ein lineares
Gebilde, wahrscheinlich ein Graben, festgestellt, Der Eingang wird beim siidlichsten Teil vorausge-
setzt. Im Inneren des verhéltnismaBig umfangreichen Objektes wurden einige ungefihr isometrische
und linear orientierte Anomalien A T ausgegliedert, die mit seiner Verbauung, d. h. mit den Objekten
wirtschaftlichen Charakters und Wohngebéduden, zusammenhéngen konnten, Erwahnenswert ist auch
das groBere Vorkommen von isometrischen Anomalien A T auf der westlichen Seite der Motte, die
in einer Beziehung zum eigentlichen verfallenen Dorf stehen konnen und weiters der Verlauf der
engeren, in einem Kreis orientierter linearen Anomalie bei der siidlichen und stlichen Seite des
bemessenen Gebietes (Abb. 12A). Diese Anomalie simuliert ungefihr die Begrenzung des Hofes, die
wahrscheinlich durch die Fiillung eines Grabens hervorgerufen wurde. Die gesamte archédologische
Uberpriifung der geophysikalischen Interpretation wird in den folgenden Jahren erfolgen.

Es wurde vor allem belegt, daB8 der Grundri3 der "Motte" aus der zweiten Hilfte des 13. Jhs.
quadratisch war, Eine weitere Feststellung ist die, daB sich an den das quadratische Areal "Motte"
umgebenden Graben ein weiterer Graben anschlief3t, der das wahrscheinlich vom Siiden zugingliche
Areal abgrenzt. Es handelt sich entweder um das Areal des an die "Motte" angeschlossenen Wirt-
schaftshofes derart, wie wir sie aus ausldndischen Analogien kennen (HINZ 1981) oder es kann sich
um einga Adelshof aus der ersten Hilfte des 13. Jhs. handeln, in dessen Areal spiter die "Motte"
aufgebaut wurde, wofiir wir auch auslédndische Analogien kennen (WAND 1989). Die Ergebnisse der
geophysikalischen Untersuchung konnten auch so interpretiert werden, dal manche Anomalien
Uberreste der ilteren Besiedlung des Sitzhofes sind, der durch die jiingere Motte mit dem Hof
iiberdeckt wurde. Die Erklarung der ganzen Situation kann nicht auf archiiologische Flachenunter-
suchung verzichten, die jedoch aufgrund geophysikalischer Messungen genau abgegrenzt werden
kann. '

7. SchluB}folgerungen

Die durch geophysikalische Messungen und durch archiologische Ausgrabungen auf vier Lokalit4ten
gewonnenen Ergebnisse sind gegenseitig nur schwer vergleichbar. Es scheint, daB3 die Ergebnisse am
besten zum Feststellen von Grében geeignet sind, was auch auf einer Reihe prihistorischer Lokalita-
ten iiberpriift wurde. Sehr iiberzeugend ist das Feststellen der mit der "Motte" und mit dem Hof in
der Wiistung Divice zusammenhéngenden Griben. In den Wiistungen Srn4vka und Bystrec ist es
gelungen, im Rahmen der besiedelten Fldche des Dorfes nicht besiedelte Stellen zu entdecken, an
denen die archiologische Untersuchung nicht effektiv wire. In der Vorburg der Burg Lelekovice
wurde im wesentlichen der Umfang der Verbauung und der Destruktionen bestimmt, wodurch Stellen
fiir archéologische Untersuchungen durch Sondagen ausgewihlt werden. Die bisherigen Ergebnisse
weisen auf die Vorteile der Durchfithrung der geophysikalischen Messungen hin, die eine grof3e Hilfe
fiir die Strategie der folgenden archiologischen Untersuchung sein kénnen.

Y
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Abb. 1: Lageplan der archiologischen Lokalititen. 1-Wiistung Bystrec bei Jedovnice,
2-Burg Lelekovice, 3-Wiistung Srnévka bei Svinosice, 4-Wiistung Divice bei Brumovice.
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ADb. 2: Protonmagnetometer PM-2 (Erzeugnis von Geofyzika s.p. Brno); 2-Auswer-
tungsanlage GEOMICS fiir magnetometrische Messungen (Erzeugnis von Geofyzika
s.p. Brno); 3-Kappameter KT-5 (Erzeugnis von Geofyzika s.p. Brno).
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Abb. 3: Jedovinice, Bez. Blansko, Wiistung Bystrec. A-Grundrifanordnung der Objek-
te, zusammengestellt gemaB der archédologischen Untersuchung und den Oberflidchen-
sammlungen. 1-festgestellte Bauobjekte der Anwesen, 2-Bauobjekte-Destruktionen,
3-verschiedene andere Objekte, 4-interpretierte Bauobjekte entsprechend den Ergeb-
nissen der geophysikalischen Messung, 5-vorausgesetzte Bauobjekte nach CERNY
(1979), 6-Lage des-iiberdeckten Objektes, 7-Mauerlehmschichten. B-Vergleich der

Ergebnisse der archéologischen Untersuchung im Jahr 1985 mit der Karte der Isanoma-
lien A T.
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Bez. Blansko, Wiistung Bystrec. Metallgegenstinde.
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Abb. 5: Jedovnice,
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Abb. 8: Lelekovice, Bez. Brno-Land, Burg. Untersuchung auf der Vorburg. 1-Originale
des Mauerwerkes, 2-Negative des Mauerwerkes, 3-Mauerlehm, 4-Grenze der Sonde.
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Abb. 10: Svinosice, Bez. Blansko, Wiistung Srnévka. Keramik.
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Abb. 12: Brumovice, Bez. BYeclav, Wiistung Divice. A-Karte der Isanomalien A T;
B-axonometrische Darstellung der Anomalien A T; C-Vergleich der Ergebnisse der
geophysxkahschcn Vcrarbcxtung mit der archaologlschcn Situation auf dem Uberprii-
fungsprofil (M" und MP - Dekonvolutionskurven, A T und A Tx - Derivationskurve).
Legende zu dem Profil: 1-Ackerboden, 2-schwarzer Boden, 3-schwarz-grauer Boden,
4-grauer Boden, 5-gelber Boden, 6-Kohlen u. Mauerlehm.
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Beitriige zur Mittelalterarchiologie in Osterreich 6, 1990, S. 25 - 42

. DIE KERAMIK DES KLOSTERS S. MARIA IN PARADYSO
(ST. LAURENTIO) BEI RIED AM RIEDERBERG, N.O., BERGUNG 1988

von

Kurt BORS, Wien -

1.0 Einleitung

Bei der Gelindeforschung nach mittelalterlichen Ortswiistungen im Rahmen des von Univ. Prof. Dr.
Fritz FELGENHAUER geleiteten Archivs fiir Mittelalterarchéologie D wurde immer wieder in den
georteten Slcdlungsstandorten innenglasierte Keramik aufgefunden, die auf einen Weiterbestand des
Ortes oder eine temporire Wiederbesiedlung in der Frithneuzeit hinwies. Da es fiir die meisten dieser
Ortswustungcn keine schriftlichen Quellen iiber den Zeitpunkt der Verddung gibt, wire die Erarbei-
tung einer brauchbaren Datierungsgrundlage fiir dieses glasierte Scherbenmaterial nétig. Wenn auch
fiir den stiadtischen und feudalen Bereich, wo glasierte Keramik schon im spiten Hochmittelalter
auftritt, datierbares Material vorliegt, so fehlt es fiir den ldndlichen Raum fast zur Génze.

Die vorliegende Untersuchung wurde mit der Absicht unternommen, einen Ansatzpunkt zu finden,
von dem aus diese Liicke geschlossen werden konnte. .

Nach der bisherigen Erfahrung ist mit der Verwendung glasierter Wirtschaftskeramik in Ortswiistun-
gen vor der Wende zur Neuzeit nur in geringem Ausmaf zu rechnen. Es ist daher anzunehmen, daf3
erstin dieser Periode betrichtlicher Verinderungen auf vielen Gebieten des geistigen und kulturellen
Lebens auch in der Keramikherstellung neue Impulse aufgetreten sind, die zu einer Verbreitung von
Herstellung und Gebrauch neuer Arten und Formen der Keramik gefithrt haben.

Die 1984 aufgefundene Miill-Brandschutthalde des 1456 gegriindeten und 1529 von den Tiirken
zerstorten Franziskanerklosters S. Maria in Paradyso im Klostergraben bei Ried am Riederberg, auch
St. Laurentio genannt, bot eine gute Gelegenheit, datierbares Material fiir diesen Zeitabschnitt zu
gewinnen. Bei einem Bettelorden war auBerdem zu erwarten,-dafl auch mehr allgemein gebriuchliche
Ware in Verwendung stand, als in anderen Klostern.

1984 wurde die erste Bergungsaktion durchgefuhrt iiber die ein Bericht in dieser Reihe vorliegt, dem
auch die niheren Umstinde von Ortlichkeit sowie Fund- und Lagerungsbedingungen zu entnehmen
sind ?, Um die Bandbreite des keramischen Spektrums zu erweitern, erfolgte 1988 ein weiteres
Unternehmen, dessen Ergebnis hier vorgelegt wird.

Die Studie will die verschiedenen Abhéngigkeiten zwischen Brenntechnik, Oberflichenbehandlung,
Randformen und Gefaf3grofe innerhalb eines zeitlich eng begrenzten Keramikmaterials, das vorwie-
gend aus Topfen besteht, rechnerisch herausstellen. Kultur- und wirtschaftsgeschichtliche Fragen
werden in diesem Rahmen nicht angeschnitten, auch auf Literaturvergleiche wird verzichtet.

Fiir Beratung in Keramikfragen danke ich Frau Univ. Doz. Dr. Sabine FELGENHAUER, fiir die
Genehmigung der Bergungsarbeiten Herrn OFM Dipl. Ing. Peter ROTHE von der Forstverwaltung
der dsterr. Bundesforste, fiir die Mithilfe bei der Bergung und Bearbeitung des Fundmaterials meinem
Sohn Wolfram und meinem Enkel Michael.

Fiir die Unterstiitzung ist auch der Abteilung fiir Bodendenkmale des Bundesdenkmalamtes, Herrn
Dr. Horst ADLER sowie Herrn Dr. Erich PUCHER vom Naturhistorischen Museum Wien zu
danken. In ersterer wurde ein GroBteil der Zeichnungen angefertigt und fiir diese Publikation zur
Verfiigung gestellt, letzterer hat das Knochenfundmaterial bcgutachtct und bestimmt,

2.0 Datierung und Stratigraphie

Die Datierungsgrundlage fiir das aufgefundene Material ergibt sich aus etlichen schriftlichen Nach-
richten, deren letzte iibersichtliche Zusammenfassung von R. KOCH stammt DIC meisten dieser
Nachnchten gehen auf KEIBLINGER (1864) und KERSCHBAUMER (1875) zuriick. Danach
ist das Kloster nicht vor 1452 errichtet worden und wurde spiter, als die Ausbildungsstitte und
Studieranstalt fiir den Franziskanerorder. hierher verlegt wurde, weiter ausgebaut. 1509 vernichtete



ein Brand zumindest einen GroBteil des Klosters und der Kirche. 1529 brannten die Tiirken die Anlage
nieder und zerstorten weitgehendst die Mauern. Daraufhin ‘wurde das Kloster aufgegeben. Die
Keramik stammt sicherlich nur aus der zweiten Hilfte des 15.Jh., wahrscheinlich groBteils aus dessen
letztem Drittel, und dem ersten Viertel des 16. Jh..

Die Funde stammen aus dem steil zum Klosterbach abfallenden Hang, aus dessen Halde auch das
1986 verdffentlichte Material geborgen wurde. Die wesentlichsten Angaben in dieser Hinsicht sind
schon im Bericht iiber die Bergung 1984 niedergelcgtz). Detaillierte Angaben dazu finden sich im
Archiv fiir Mittelalterarchéologie unter der Wiistungsnr. 910.1.

Erginzend sei vermerkt, daB diesmal in einer vertikalen Tiefe von 40 - 70 cm der rund 70 % steilen
Halde eine Linse von Kiichenabfillen vorgefunden wurde. Da sowohl unter ihr nach einer eher
fundarmen Schichte, als auch iiber ihr Keramik sowie Brand- und Bauschuttmaterial lagern, kann
davon ausgegangen werden, daf3 das Fundmaterial sowohl als Abraumdeponie nach dem Kloster-
brand 1509 wie auch als solche nach der Vernichtung durch die Tiirken 1529 zu deuten ist. Die
fundirmere, fast humusfreie Schichte unter den Kiichenabfillen 148t die Vermutung nicht ausschlie-
Ben, daB es nach dem Brand 1509 auch Erdbewegungen gegeben hat.

3.0 Die glasierte Keramik

Insgesamt wurden 110 Randstiicke innenglasierter Keramik gefunden, die groBtenteils von Topfen
stammen, Das sind 22 % aller geborgenen Gefdfridnder. Gewichtsm#Big ist dieser Anteil noch
wesentlich geringer, da zum Unterschied zur Grautonware nur vier Stiick davon einen groferen
Mundsaumdurchmesser (Mdm) als 20 cm aufweisen. Der grofte, ein Henkeltopf mit 26 cm Mdm, ist
aus rotlichem bis gelblichem Ton, hat orangefarbene Innenglasur und einen gritnen Glasurstrich am
AuBenrand, der unterhalb davon eine Leiste mit Fingerquetschverzierung trégt (Taf. 5/1). Von einem
Henkeltopf mit 20 cm Mdm ist weitgehend das Profil erhalten (Taf. 5/2).

3.1 Die Randformen (vor allem T6pfe)
- 3.1.1 Typisierung der Randformen

Sie fithrt zu keinem voll befriedigenden Ergebnis. Zu verschwommen sind die Uberginge nicht nur
zwischen den einzelnen Formen innerhalb der Typengruppen, sondern auch zwischen verschiedenen
Typen. Es muB auch festgestellt werden, daB die Zuordnung der einzelnen Randformen zu Typen
oder auch Typengruppen nicht immer eindeutig erfolgen konnte. Die Frage, ob es sich bei den Form-
sowie den Typenunterschieden um Waren aus verschiedenen Erzeugungszentren, um individuelle
Fertigungen verschiedener Topfer einer Topferei, um Variationen der Ausfithrung eines Topfers,
oder aber auch um Versuchs- bzw. zeitliche Entwicklungsstufen handelt, bleibt offen. Zweifellos aber
fallt die Entstehungszeit dieser Ware an den Beginn der Verbreitung und Massenherstellung glasier-
ter Keramik und damit in eine Periode der Umgestaltung,

3.1.2 Die Profiltypen (Taf.1)

Die Formen Typ A zeigen noch den rund umgebogenen Rand der durch iiber zwei Jahrhunderte fast
gleichgebliebenen grauen Topfkeramik, wiahrend Typ E, nicht mehr so ausladend wie viele Zwischen-
typen, schlankere und spitzere Formen des umgeklappten Randes aufweist, die als Vorstufe der
spiteren eng anliegenden und hohen Randprofile gedeutet werden kénnen. Aber noch haben sie
Dreieckform mit mehr oder minder untergriffigem Rand, die spiter verschwindet. Diese "Verwandt-
schaft" zeigen die Typen B, C und D noch nicht, was ihre Einordnung als Zwischen-, Versuchs- oder
Entwicklungsformen wahrscheinlich macht.

Aus dem Rahmen fallen die Formen Typ X, von denen X/1 und X/2 nur einmal, X/3 dreimal auftreten.
Zumindest bei X/3 handelt es sich wohl um einen Krug. Auch die beiden Réinder Typ S sind nur einmal
vorhanden (Sondertyp), wobei S/1 auch zu Typ D gereiht werden konnte.

3.1.3 Die Anzahl der Profilformen

Auch die Anzahl der zu den jeweiligen Formen zihlenden Randstiicke, dargestellt durch die unter
den Profilen angeordneten Punkte, scheint die Annahme einer Entwicklung der Formen in dieser Zeit _
zu bestétigen, Wahrend von den rund umgebogenen Mundsiumen der von der Grautonware iiberlie-
ferten Art nur 6 Rénder (5,4 %) aufgefunden wurden (Typ A 1-4), vielleicht deswegen, weil sich diese
Form fiir das Glasieren nicht gut eignet, sind von den Ubergangsformen des Typ B und C 62 -
Exemplare (56 %) vorhanden. Der Typ E dagegen, der sich den spiteren schlanken Formen annihert,
ist wieder nur mit 12 (11 %) Fundstiicken vertreten, was nach der aufgestellten Theorie auf einen
zdgernden Ansatz im ersten Drittel des 16. Jh. zu den neuen Formen hinweisen knnte.
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Bei Typ D scheint es sich, so wie bei Typ B und C, um Versuchs- oder Ubergangsformen zu handeln.
Eine néhere Begriindung dafiir kann bei einer Gegeniiberstellung mit den Funden in Dorfwiistungen
gegeben werden. _

3.1.4 Profiltypen und Mundsaumdurchmesser (Mdm)

Eine Beziehung zwischen Typ und Mdm besteht signifikant nur innerhalb der Typen. Meist, aber nicht
immer entsprechen massivere Exemplare einem groferen Mdm. Die bei den Formen mit mehr
Exemplaren bestehenden Mdm-Unterschiede: A 5 13-15 cm, B 3 12-17 cm, B 4 13-19 cm, B 6 14-24
cm, C112-18 cm, C2 19-28 cm und D 2 17-26 cm.

Ein Unterschied zwischen den Typen (E, X und S fallen wegen der geringen Stiickzahl bei der
Betrachtung weg) ergibt sich kaum; bei allen finden sich Exemplare zwischen 13-20 cm Mdm.
Allerdings ist Typ A der einzige, der nicht wie die anderen Typen auch groere Mdm bis 25 cm
aufweist.

Den kleinsten Mdm mit 10 cm hat die Sonderform S 2.
3.1.5 Henkel, Verzierungen

Insgesamt konnten nur 7 Henkel gefunden werden. Neben den schon erwéhnten Topfen (Taf. 5/1 u.2),
als weitere Beispicele die Profile kleinerer Henkeltopfe; einer mit Mdm 12 cm und griinfleckiger
Innenglasur (Taf. 5/3) und ein weiterer mit Mdm 13 cm und lichtbraun-fleckiger Innenglasur (Taf.
5/4).

Mit Ausnahme der Randverzierung des Topfes (Taf. 5/1) finden sich als Verzierung bei einigen
Exemplaren nur 1-2 Furchen auf Schulter oder Bauch.

3.1.6 Die Glasuren

Die Farben der Bleiglasuren liegen in iiberwiegender Anzahl zwischen gelbbraun und rotbraun. 36
Randstiicke sind in verschiedenen Gelbbraunténen, 16 in Mittelbrauntdnen und 43 in Orange- oder
Rotbrauntonen. Nur 9 sind griinbraun, 2 dunkelbraun, 3 flaschengriin und einer dunkelgriin. Dichte
Glasuren sind selten. Meist sind sie fleckig, getupft, gepunktet oder gekornt, was auf ungleichmiBige
Pigment- und Glasurverteilung schlie3en 148t. Engoben unter den Glasuren sind nicht zu bemerken.

3.1.7 Der Ton

Der Ton ist bei kleineren GefiBen feiner geschlammt, weist nur geringe Steinchenmagerung und
hérteren Brand auf. Grofere Exemplare zeigen groberen Ton und stirkere Steinchenmagerung, Die
Bruchfarbe reicht von lichtocker bis orangerot, in einem Fall ist sie ziegelrot. Ein betrichtlicher Anteil
ist sekundér gebrannt.

Die Oberflachenfarben liegen zwischen Hellbeige und Rotbraun. Es handelt sich also durchwegs um
in oxydierender Atmosphire gebrannte Ware.

3.2 Andere glasierte Gefdfle

Neben den weitaus iiberwiegenden Relikten von Tépfen wurden Bruchstiicke von 5 Kriigen, 9 Schalen,
4 Grapen, 2 braun glasierten Pfannenhenkeln und 1 Teller geborgen.

Bcispielc‘:
Scheibenhalskrug aus lichtbeigem Ton und gelber, braunrot getupfter Innen- sowie AuBenglasur,
Wdst 3,5 mm (Taf. 5/5).

Kleines Kriiglein gleicher Tonart und dhnlicher Glasur, Mdm 7 cm (Taf. 5/6).

Schale, AuBen- und Innenglasur braun getupft, Bdm 7 cm (Taf. 5/7).

Bauchige Schale, orangebraune Innenglasur, fleckig, Bdm 6,5 cm (Taf. 5/8).

Schale, griintupfige Glasur, Bdm 6 cm, wei3grauer Ton (Taf. 5/9):

Grapen, gelbbraun glasiert, sekundér gebrannt, Schmauchflecken, Mdm 16 cm (Taf. 5/10).
Tellerfahne, Mdm 35 cm, braunfleckig innenglasiert (Taf. 5/11).

Einmalig war der Fund eines MajolikagefiBes, das auf weiler Glasur eine Bemalung in den Farben
Blau, Ocker und einem lichten Blaugriin zeigt (Taf. 5/12).




3.3 Glasierte Keramik als Oberflichenfunde in Dorfwiistungen

Bis 1988 wurde in 93 Ortswiistungen (OWs), meist Dorf- oder Hofwiistungen aller vier Viertel
Niederosterreichs, auch die glasierte Keramik aufgesammelt und mit EDV verbucht.

Von diesen 853 Randstiicken sind 181 den Typen der gegensténdlichen Untersuchung zuzuordnen,
davon 17 aus 12 OWs dem Typ A, 10 aus 5 OWs dem Typ B, 8 aus 5 OWs dem Typ C, 21 aus 13 OWs
dem Typ D und 189 (!) aus 62 OWs dem Typ E.

Daraus ergibt sich, da3 den 90 Exemplaren der Randtypen A-D des Klosters 56 Exemplare in
Wiistungen gegeniiberstehen, den 12 Exemplaren des Typs E aber 189 in OWs.

Die wahrscheinlichste Erkldrung wire darin zu suchen, da83 die Typen A-D erste Entwicklungsformen
darstellen, die im bauerlichen Bereich noch wenig Eingang gefunden haben, wiahrend der Typ E eine
spitere Form darstellt, die erst in den letzten Jahren des Klosterbestandes auftrat, daher nur mit
wenigen Exemplaren vertreten ist, wihrend sie in den lidnger bestehenden Wiistungen allméhlich
Eingang fand.

34 Formengleichheit mit Grautonware

Innerhalb der Klosterfunde treten Formengleichheiten von glasierter Ware und Grautonware auf.
Fiir Typ A wurde dies schon eingangs erwéhnt. Ihnen sowie 1 und 2 von Typ B und etliche von Typ
D entsprechen den Exemplaren 1-20 der Grautonware (Taf. 3). Sehr selten finden sich die spitz-drei-
eckigen Formen B/4-7 und C/1-5 in unglasierter Form, im Kloster nur je einmal in der Entsprechung
B/5 - Grautonexemplar 21 (Taf.3) und C/1, das 1985 gefunden wurde.

Erwihnenswert wire noch, daB3 die Topfform Typ D/4 (Taf. 1) mit 13 Exemplaren in Wiistungen zu
finden war, in weitaus mehr Stiicken aber in unglasierter Ausfithrung mit reduzieren gebrannter

grauer Oberfldche, oft glittverziert, oder auch in beigefarbigem Ton. Dies besonders im Bereich von
Waidhofen a.d.Thaya.

4.0 Die unglasierte Keramik

Der iiberwiegende Teil der aufgefundenen Keramik (78 % der Randbruchstiicke, gewichtsmiBig aber
noch weit mehr) ist unglasierte Grautonware und stammt hauptsichlich von Tépfen. Diese stellen
schatzungsweise iiber 90 % der GefaBkeramik dar. Das vorliegende Bergungsgut scheint daher
groBteils aus dem Kiichenbereich zu stammen.

Von zwei Topfen konnte ein vollstédndiges Profil zusammengesetzt werden. Eines stammt von einem
Topf (Taf. 2, Typ A, Nr. 2) mit 40 cm Hohe, 34 cm Mdm und 29 cm Bdm, der Ton ist ohne
Graphltbmgabc (Taf. 6/1). Der zweite Topf (Taf. 6/2) mit 28 cm Hohe, 28 cm Mdm und 20 cm Bdm
ist gcdrungcncr und besteht aus graphitiertem Ton. Das Randstiick gehért dem Typ D, Nr. 12 (Taf.
2),an

Die 'I‘ypxsmrung der 379 aufgefundenen Randstiicke war noch weniger eindeutig durchzufiihren, als
bei der glasierten Keramik. Das dort Gesagte gilt auch hier, nur sind die Uberginge noch vcrschwom-
mener und die Querverbindungen der verschiedenen Formenelemente noch schwieriger zu trennen,
Der Versuch einer Gliederung zeigt folgendes Bild:

4.1 Die Randformen (vor allem Tépfe)
4.1.1 Typisierung der Randformen

Wesentlichen Einflu auf die Gestaltung der Rander hat die GroBe der GefaBe und damit bleibt der
Mundsaumdurchmesser (Mdm). Danach wurde auch die bildliche Darstellung der Profilformen
angelegt. Tafel 2 umfaBt mit den Randtypen a-ds die groBen (25-43 cm Mdm) und mittelgroBen (17-24
cm Mdm) Topfformen, Tafel 3 die mittelgrofen und kleinen (10-16 cm Mdm) Topfformen mit den
Randtypenee, g, h, k, n und j.

4.1.2 Die Profiltypen

Tafel 2

Typ a (1-9), dicker, eiférmiger, umgebogener und untergriffiger Rand.
Zu 1hm zihlen die groBten GefiBe.

Typb (5,6), schrig gestellter, eiférmiger, nicht untergriffiger Rand.

R TR TR R R R P R -
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Typ bs (9-11), ghnliche Form, aber flach abgestrichen, daher kantig

erscheinender Rand.
Typ c (7,8), kugeliger bzw. walzenférmiger Rand.
Typ d (12-22), umgebogener, dickwandiger und untergriffiger Rand

mit abgerundeter (12-15) bis spitzer (16-22) Lippe.
Auf eine Unterteilung nach mehr oder weniger stark
eingezogenem Hals und damit meist groBerer

oder geringerer Bauchung des Gefaf3es wird aus
Griinden der Ubersichtlichkeit verzichtet.

Typ ds (23-26), Sonderausfomung von d.

Tafel 3:

Type - @-7), umgebogener, nicht dickwandiger, untergriffiger Rand.

Typg (9,10), Ubergangsform zu Typ h.

Typvh (12-20), klein kugcligef bzw. wulstiger Rand, nicht oder nur gering
) untergriffig.

Typ ks (22), einmalige Sonderform.

Typn (21), sonst nur bei glasierten GefdBen vorkommende Form.

Typj (11), einmalige Form mit nach innen gébogenem Rand.

413 Beziehungen zwischen Randformen, Gré8e, Ton und Tépfermarken (Tabellen Tafel 4)

Eine iibersichtliche Zusammenschau dieser Faktoren bieten die beiden Tabellen der Tafel 4. In ihnen
ist zu jeder Randform die Anzahl der vorgefundenen Bruchstiicke, der Bereich der Mundsaumdurch-
messer (Mdm), die Anzahl der Ausfithrungen in Graphitton (Eisenton) oder ungraphitiertem Grau-
ton (reduzieren gebrannte Ware) sowie jeweils die Anzahl der Exemplare mit Tépfermarken ange-
geben.

Von der Einbeziehung der urspriinglich erfa8ten Wandstirken wurde abgesehen. Sie bieten kein
signifikantes Merkmal, variieren selbst im einzelnen Stiick und weisen keinen irgendwie gearteten
Zusammenhang mit anderen Faktoren auf. Bei den Mdm 10-16 cm liegen sie zwischen 3-4 mm, bei
Mdm 17-24 cm zwischen 4-7 mm und bei Mdm 25-43 cm zwischen 4-11 mm. Die Graphitware ist nicht
immer, aber im Durchschnitt zwischen 0,5-1 mm dicker.

Ergebnisse:

Der Versuch einer Auswertung muf3 mit Vorsicht betrachtet werden. Die Stiickzahl kann auch
Mundsédume desselben GefaBes erfassen, da durch Sekundérbrand und unterschiedliche Lagerung
Farbe und Zustand des Scherbens oft stark verandert wurden. Sogar Form und Mdm sind, wie oben
bei den Wandstirken angegeben, bei identen GefiBen abweichend, wenn der Ton vor dem Brand zu

weich war oder Fehler bei der Trocknung gemacht wurden. So variiert bei einem Topf der Gruppe
c7 der Mdm zwischen 24 und 31 cm!

Die Erwartung, eindeutige Zusammenhénge aufzuspiiren, wurde nicht erfiillt. Hier die relativ spirli-
chen Ergebnisse:
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Tafel 2:

Typ a: Ihm gehoren die groBten GefdBe-an. Nur 3 Exemplare
liegen im Bereich mittlerer Mdm-Gro8e. Von den 26
Bruchstiicken sind 77 % aus Graphitton.

Typ b und bs: Zusammen gehoren diesen Typen nur 12 Stiick an.

= Typ b mit einer Ausnahme aus Graphitton, bs nur
Grauton.

Typc: 84 Stiick grofier und mittlerer GréBenordnung,
60 % Graphitton.

Typ d: 90 Stiick. Nur 28 % in Graphitton. Mit den verwandten
Typen ds und e die dominierende Randform im mittleren
und kleinen Mdm-Bereich..

Typ ds: 43 Stiick mit 2 Ausnahmen nur ungraphitierter Grauton.

Tafel 3:

Alle Typen der folgenden Tabelle zu Tafel 3 bestehen ausschlieBlich aus ungraphitierter Grautonware
und weisen weder Topfermarken - noch Zeichen auf (Taf. 4).

Typ e: 85 Stiick (dominierende Formen, siehe d). Den fast
gleichen Formen el und €7 gehdren die meisten
kleinsten Topfe mit 10 cm Mdm an.

Typg: 16 Stiick, Zwischenform von e-h.

Typ h: 61 Stiick. 70 % gehoren der kleinsten Gruppe mit
10-16 cm Mdm an. Die wulstigen, nicht oder kaum
untergriffigen Rander konnen auf rationellere
Arbeitsweise und - oder auf jiingere Formen hinweisen,
da sie dem Typ A der innenglasierten Keramik nahe-
zustehen scheinen.

Typ n: - Das einzige unglasierte Exemplar in Grauton der
sonst bei den glasierten Tépfen héaufiger
vorkommenden Form B 5.

4.1.4 Topfermarken

Insgesamt wurden auf 49 Randstiicken Topfermarken oder Zeichen vorgefunden. Sie befinden sich
nur auf Rindern mit mehr als 17 cm Mdm und iiberwiegend auf Graphitton (63 %). Auf 38 % der
Rénder von Typ a gibt es solche Marken, auf Typ b zu 42 % und bs zu 20 % wie schon erwahnt,
Schnitte. Bei den Typen ¢ und d nur auf 20 % bzw. 19 %, beim Typ ds nur auf 4,6 %. Wenn auch der
Zufall eine Rolle spielen mag, welcher Randteil aufgefunden wurde, so scheint das Ergebnis doch
darauf hinzuweisen, daBl vorwiegend die groflen GefaBe markiert wurden, die mittleren und kleineren
anscheinend nicht in allen Fillen. Solche Auswahlgriinde sind aber aus dem vorliegenden Material
weder ersichtlich noch nachzuweisen.

Arten der Topfermarken (Beschreibung nach A. KIES 0.

Kriicke im Halbrundschild: 12 mal. Bei Typ al, a2, ¢7 (5x), ¢8, d12, d13, d18, davon einmal bei al mit
nebenstehendem Kreuzschnitt. Als Doppelmarke bei d12 und d18. Als Dreifachmarke zweimal bei
al (Taf. 6/4, 35 und 38 cm Mdm).

Kriicke mit gerundetem Dreieckschild bei d16, im Kreis mit nebenstehendem X-Schnitt auf ¢7.
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Lateinisches Kreuz in gerundetem Dreieckschild - al (Taf. 6/5), im Kreis - a2, mit schwebendem
Balken auf einem Henkel (Taf. 6/6). Wahrscheinlich ein Kreuz mit einem seitlich angesetzten Sparren
in elliptischer Umrahmung in elliptischem Feld oder Dreieckschild (Taf. 6/7).

Andreaskreuz im Kreis ¢8, d22

Zwei keulcnf(")rxhige Marken in angepaBten Vertiefungen c7, sich am gegeniiberliegenden Rand
wiederholend (Taf. 6/8).

Zwei kreisformige Lappen auf stehendem Schaft in gerundetem Dreieck-Schild - ¢8 (Taf. 6/11).
Anker ? im Kreis, wahrscheinlich Doppelmarke (Bruchstellg) - ¢7 (Taf. 6/10).

Ein V- oder B-formiges Zeichen in angepafter Vertiefung - al (Taf. 6/9).

Zwei dhnliche Zeichen im Kreis als Doppelmarke - al.

Zwei Bindenschilde unter je einem Balken.

Ein Wiederkreuz in kreisrundem(?) Feld mit nebenstehendem X-Schnitt auf Rand c8 (Taf. 6/12).
Fingerkuppeneindellung, dreifach - d16 (Taf. 6/13), weitere Fmgcrkuppcnzc1chen auf ¢7, d12 (Gra-
phitton), auf Grautontdpfen der Formen d13, 17, 18, 19, 21 sowie ds23 und 26.

Kerben 5 auf d14 und d19, 3 auf d20.

Schnitte X-Form b5, V-Form b6, ¢7, d6, 1 bis 6 Schnitte auf b5 und bs10.
Ferner einige undeutliche Topfermarken.

Eine Besonderheit stellt das Fragment eines Topfes dar, das auf dem Rand die Doppelmarke eines
Zeichens mit Kreuz und dariiberliegendem Sparren im Dreieckschild tragt und auf der Schulter ein
zweiteiliges Band mit Pseudoschriftzeichen aufweist. Der Ton ist stark graphithaltig (Taf. 6/3).

Leider sind aus dieser Aufstellung nur wenige Schliisse zu ziehen. Die Kriicke kommt zwar vorwie-
gend, aber nicht nur auf Graphittion vor, und auch auf Randtypen, die andere Marken tragen. Auf ¢7
finden sich nicht nur 4 verschiedene Marken, sondern auch V-Schnitte und Fingerkuppeneindellun-
gen vor.

Das bescheidene Ergebnis: Topfermarken fithren in erster Linie die Randstiicke der grofleren Typen
a und c sowie einige Typen von d, und dies vorwiegend auf Graphitton. Bei den Typen b und bs sind
nur Schnittmarken zu finden, solche aber auch bei anderen Typen. Fingerkuppeneindellungen tragen
- mit einer Ausnahme (c7) - nur die Typen d und ds und dies zu 70 % auf Grauton.

Die Frage, ob die verschiedenen Topfermarken aus verschiedenen Topfereien stammen, ob sie
verschiedene Qualitit oder GroBen anzeigen, ist an Hand dieses Materials nicht zu beantworten und
fithrt eher zu verwirrenden Schliissen.

4.1.5 Wandanstiegwinkel (WAs)

Insgesamt wurden 186 Bodenfragmente gefunden, die Bodendurchmesser (Bdm) von 7-38 cm auf-
weisen. Zwischen 7-12 cm waren es 62, von 13-18 cm Bdm 77, von 19-24 cm Bdm 36 und von 25-38 cm
Bdm 11. Bei 23 der vielen Bodenfragmente war soviel von der GefédBwand vorhanden, daf3 man den
Wandanstiegwinkel (WA, Mz. WAs) ermitteln konnte. Darunter verstehe ich den Winkel an der
AuBenseite des GefiBles zwischen (durchschnittlichem) Wandverlauf und der Standfliche. Aus ihm
kann man, so wie aus der Hals-Schulterregion, in begrenztem MaB auf die Topfform schlieBen. Die
12 Exemplare mit den kleineren Bodendurchmessern von 7,5-17 cm, alle aus ungraphitiertem Grau-
ton, haben WAs zwischen 69 und 85 Winkelgraden, die 11 Exemplare zwischen 18 und 39 cm Bdm
WAs zwischen 77 und 86. In beiden Fillen gehen Bdm und WA nicht konform, wie nachstehende
Tabelle zeigt (Gt = Grauton, Gph = Graphitton):

Bdm/cm WA Ton 113 76 Gt 17 8 Gt 20 77 Gt
7,5 6 Gt 12 75 Gt 18 84 Gph 20 8  Gph
75 77 Gt 14 79 Gt 18 8 Gph 21 8  Gph
78 73 Gt 14 79 Gt 18 77 Gph 225 8 Gt
8,5 8 Gt 16 73 Gt 19 8 Gph 24 8 Gph
10,4 76 Gt 17 70 Gt 19 8- Gt 39 8 Gph

Die einzige Aussage, die getroffen werden kann: Die groBeren Topfe weisen durschschnittlich steilere
WAs (82 %) auf, als die kleineren (76 %); sie sind daher - wieder nur im Durchschnitt - weniger
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gebaucht. Zwischen den Extremen gibt es vcrschledcnc Anstiegvarianten, wie einige ausgewihlte
Profile zeigen (Taf. 7/2).

Zusammenfassend kann gesagt werden, daB die Topfe nur schwach bis méBig gebaucht sind, wobei
man mangels geniigender voller Profile (wie Taf. 6/1 und 2) weder iiber die Hohe noch das Verhéltnis
Bdm-Mdm (schlank oder gedrungen) verlaBliche Aussagen treffen kann.

4.1.6 Der Ton

. Der Graphitton ist von sehr unterschiedlicher Qualitét, die noch dazu wegen der verschiedenen
Lagerung und bei Scherben mit Brandeinwirkung nicht eindeutig zu beurteilen ist. Die Graphitbei-
mengung reicht von grob-brockeliger Zugabe bis zu geringfiigiger, fein verarbeiteter Beimischung.

Der Grauton zeigt bei groBen GefifBlen vielfach grobe Struktur und Steinchenmagerung, bei mittleren
und kleinen aber auch hart gebrannte, diinnwandige Scherben mit lichtgrauem Kern und glatter,
dunkelgrauer Oberfldche. Wenige Exemplare nicht so qualitativ hochwerUgcr Ware weisen eine glatte
Oberfliche mit metallischem Liister auf.

Auf einzelne Tonqualifikationen und Zuordnungen muflte verzichtet werden.

4.1.7 Henkel-Verzierungen

Topfhenkel wurden bei der Grautonware unerwartet wenige gefunden und selbst diese nur selten in
Zusammenhang mit dem GefaBkorper. Auch an den Mundséumen gibt es nur 12 Henkelanséitze und
dies bei kleineren GefiBen. Erwihnenswert ist ein grofer Grifflappen von 9 cm Breite, der wahr-
scheinlich von einem VorratsgefiB stammt (Taf. 6/14). Mit Ausnahme des schon erwihnten Topfes
(Taf. 6/3), ist diese Keramik relativ schmucklos. Nur Stufen oder 2-3 mm breite Furchen an der
Schulter, wie sie aus den Profilen bzw. des Topfes Taf. 6/1 ersichtlich sind, finden sich vielfach.
Manchmal sind es auch nur 1 mm breite Rillen.

4.2 Topfdeckel

Eine groe Anzahl von Scherben ist flachen Topfdeckeln mit Knauf zuzuordnen, wovon 8 Halbprofile
erstellt werden konnten, die zwischen 25 und 12 cm Deckeldurchmesser liegen. Die wesentlichsten
Knaufprofile zeigt Taf. 7/1. Ein im Zentrum aufgesetzter Bandhenkel stammt von einem gréfleren
Deckel (Taf. 7/3). Einige Fragmente stammen von zwei Glockendeckeln (Taf. 7/4).

4.3 Kriige

Eine Anzahl von Bruchstiicken geh6rt mindestens 18 unglasierten Kriigen an, wovon einige Henkel-
Wandstiicke erhalten sind (Taf. 7/5 und 6). Die Scherben lassen bei 8 Kriigen auf einen langen und
bei 2 auf einen kurzen trichterformigen Rand schlieBen. Einer hat einen kragenférmigen Rand und
ist aus stark graphithéltigem Ton. Alle anderen haben wei3grauen Tonkern mit meist dunkelgrauer,
glatter Oberflache und sind hart gebrannt. Einer davon ist innen hellgrau, ein zweiter weiB. Ein Krug
besteht aus weiBlichem Ton mit gleicher Oberfléchenfarbe.

8 Kriige zeigen als Verzierung 2 oder 3 flache Stufen am Hals, zwei haben nur Rillen.
4.4 Andere Gefifle

Weitere Scherben stammen von etwa 6 Bechern sehr unterschiedlicher Qualitit und Wandstirke, von
4 Schiisseln, eine davon hat beigegrauen Tonkern mit rotlicher Ummantelung und beige Engobe
(Profil Tafel 7/7) und von einem Lampchen.

Ein kleiner Tiegel mit 2,5 cm Bdm, 5,2 mm Héhe und 3 mm Wdst besteht aus stark graphithiltigem
Ton und hat einen dreieckig ausgezogenen Rand (Taf. 8/9).

50 Ofenkachen

~ Von Ofenkacheln wurde eine groBere Menge in Bruchstiicken gefunden. 55 % davon waren griin
glasiert, Trotz der groBen Anzahl an Scherben konnte keine vollstindige Kachel zusammengesetzt
werden. Das Vorhandene reichte allerdings aus, um die Ausma8e zu errechnen.

5.1 Griin glasierte Ofenkacheln

Die Reste der in geringerer Menge vorhandenen Blattnapfkachen zeigen ein stilisiertes Lilicnmustcr,
das auch in dem 1986 veroffentlichtem Material enthalten war 7. Eine Nischenkachel mit einem
Durchmesser von 11 cm trégt etwa 1/4 dieses Blattes (Taf. 8/1). Die quadratischen Blattnapﬂcachen
haben eine Seitenldnge von 24 cm. Hohe und Bdm waren nicht zu ermitteln, werden aber nur wenig
von denen der etwas kleineren Schiisselkacheln unterschieden sein. Bei zwei von letzteren betrigt die
Seitenlénge 21 cm, der Bdm 16 und die Hohe 11,2 - 11,5 cm. Neben der vorhin erwihnten Nischen-
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kachel mit Blatt fand sich eine noch wesentlich groBere ohne Blatt mit 22 cm Bdm und einer Hohe
von 27,5 cm, wobei der Grundrif3 wie bei voriger auch kein ganzes Halbkreissegment bildet. Die
Boden-Wandkante ist rechtwinkelig, die Deckenkante rundlich, die Decke selbst leicht gewdlbt, wie
aus anderen Bruchstiicken ersichtlich ist. Innenseite und Rinder sind griin glasiert (Taf, 8/2).

5.2 Unglasierte Ofenkacheln

Di&meisten Scherben stammen von grautonigen Schiisselkacheln. Aus ihnen wurden zwei Gréfen
errechnet:

Seitenlidnge 22,5-24 cm, Bdm 14,5-15cm  Ho6he 11,5 cm und
22 24 cm 18 cm 8 cm

Auch bei den Nischenkacheln sind zwei Gré8en vorhanden; solche mit 10 und 18 cm Radius des
Bodensegments.

Von den drei Blattnapfkacheln zeigt ein Blatt einen Helm mit Helmzier (Taf. 8/3), ein zweites den
Arm eines lanzentragenden, geharnischten Ritters (Taf. 8/4) und ein drittes den Unterteil einer Figur,
die ein Spruchband hilt (Taf. 8/5).

Das Bruchstiick einer Ofenkante zwischen einer Schiissel- und einer Nischenkachel ist mit zwei
gedrehten Tonwiilsten verziert (Taf. 8/6).

6._0,Ande-re, Funde
6.1 Model

Bemerkenswert ist der Fund von drei Modelbruchstiicken aus Ton, die zum Guf3 von Knabenkorpern
dienten (Taf. 8/7 und 8).

6.2 Ziegel

GroB3 war der Anteil an Dachziegelresten, allerdings konnte kein einziger vollstindig gefunden
werden.  Es handelt sich einerseits um Flachziegel mit Nase und einer Breite von 20 cm (eine
vollstandige Lange konnte nicht rekonstruiert werden) und einer Starke von 1,8 cm. Ein abgerundetes
Bruchstiick deutet auf Biberschwanzziegel hin. Die meisten Reste stammen von halbrunden Ziegeln
wie einer Monch-Nonne Eindeckung. Allerdings kdnnte es sich auch, zumindest bei einem Teil davon,
um Firstziegel handeln, da die Breite variiert. Die Rekonstruktion des mit etwas mehr als 1/3
Kreisbogen gekriimmten Ziegels ergibt eine Breite von 13,5 cm an einem Ende, die sich bis zur Lénge
von 30 cm auf 9 cm verjiingt, um dann eine 8 cm lange und breite Fortsetzung zu bilden. Die
Gesamtldnge betragt damit 38 cm, der innere Kriimmungsradius am breiten Ende 6 cm, am schmalen
3 cm, die Wandstirken 1,3 cm.

Obwohl sich am Plateau des ehemaligen Klosterstandortes Mauerziegel finden und auch die Mauern
mit solchen ausgebessert wurden, zeigten sich im Bergungsraum nur wenige. Nur 15 m oberhalb und
siidlich davon wurden bei einem Probeschnitt einige solcher verglasten Ziegelreste, vergesellschaftet
mit Schlackenstiicken aufgefunden, die auf Metallverarbeitung hinweisen, -

6.3 Metall

Abgcsehen von Nageln deren Form schon 1986 veroffentlicht wurde, konnte ein Messer (Taf. 7/8),
eine Sichel (Taf. 7/9), eine Schnalle (Taf. 7/12), ein unvollkommenes, schaufelartiges Instrument (Taf.
7/11), ein Griff (Taf. 7/10) und eine BuchschlieBe geborgen wcrden

6.4 Glas

AuBer unbedeutenden Flachglasresten wurden wieder Reste von Butzenscheiben mit 10 cm Durch-

messer gefunden, auerdem die Boden von zwei Glasbechern mit ausgezipftem Rand und 6 cm Bdm
(Taf. 8/10). Alles Glas ist farlblos,

6.5 Knochen

Die Annahmc daB es sich im Bergungsraum um den Abfall oder Abraum der Klosterkiiche handelt
wird dadurch erhirtet, daB die Fundschichten eine relativ groBe Zahl von Knochenresten und
Eierschalen enthielten.

" Die von Dr. E. PUCHER, Nat. Hist. Museum Wien bestimmten, teils gehackten Knochen stammen
von Schweinen, Rmdern, Schafen bzw. Zlegen Hithnern und einem groflen Reh, ein Eckzahn von
einem Haushund ein ein Backenzahn von emem Pferd.



Am hiufigsten ist das Schwein vertreten, wobei zumindest die gréBten Knochen und ein selten groBer
Hauer Wildschweinen angehort haben muBten, die kleineren Hausschweinen.

Vom Rind sind zumindest zwei groBe Ochsen und eine kleinere Kuh nachzuweisen. Fiir die Ochsen
wurde eine Widerristhdhe von 124 und 119 cm, fiir die Kuh von 108 cm errechnet.

Die Knochen von Hiithnern stammen von Jungtieren und weiblichen Exemplaren.
7.0 Fund;ufb%wahrung

Das Fundmaterial befindet sich im Heimatmuseum Gablitz, Belegstiicke im Archiv fiir Mittelalterar-
chiologie am Institut fiir Ur- und Friihgeschichte der Universitit Wien, 1190 Wien, Franz Klein -
Gasse 1, sowie beim Verfasser. Die Knochen werden in der archéologisch-zoologischen Sammlung

des Naturhistorischen Museums Wien gemeinsam mit den Funden der Bergung 1984 unter der Nr.
1986-9 aufbewahrt.

Anmerkungen

1) Archiv fiir Mittelalterarchiologie am Institut fir Ur- und Friihgeschichte der Universitit Wien, 1190 Wien, Franz
Klein-Gasse 1. .

2) Kurt BORS, Die Keramik des 1529 zerstorten Klosters St. Laurentio, in: Beitrige zur Mittelalterarchéologie in Osterreich,
2/1986, S. 59-72. (St. Laurentio ist der zweite gebrduchliche Name fiit das Kloster S. Maria in Paradyso).

3) Rudolf KOCH, Das ehemalige Franziskanerkloster "S. Maria in Paradyso" bei Ried am Riederberg, in: Beitriige zur
Mittelalterarchéologie in Osterreich, 2/1986, S. 73-79.

4)J.R. KEfBLINGER, Das Franciscaner Kloster im Paradeis. Hippolytus 7. Jg., St. Polten 1864, 246 ff.

5) A. KERSCHBAUMER, Das Paradies am Riederberg. Blétter des Vereins f. Landeskund v. Niederdsterreich, NF. 9, Wien
1875, S 78 ff.

6) Adolf KIES, Mittelalterliche Topfermarken. Bin Beitrag zur Terminologie und Verbreitung. Unsere Heimat, Zeitschrift
des Vereins fiir Landeskunde von Niederdsterreich. Jg. 60, 1976, S. 129 ff.

7) wie Anm. 5), S. 71.
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Taf. 1: Kloster S. Maria in Paradyso, NO, Randformen der glasierten Keramik.
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Taf. 2: Kloster S. Maria in Paradyso, NO, Randformen der unglasierten, grauen Keramik
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Taf. 3: Kloster S. Maria in Paradyso, NO. Randformen der unglasierten, grauen Keramik
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TABELLE ZU TAFEL =2

TAFEL 2, TYP:
TAFEL 2, Nr.:

Stlckzahl:

Mdm von
bis cm

a a
1 2
13 4

Grof3e Mdm, 25-43 cm .

I

a a b b e cbsbsbs d d d d d d d d d d ds'ds ds ds ds
3 4 5 6 7 8 910 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26

2 7 5 22220 2 2 114 9 5 2 4 70921 8 510

{
o gz = == 3= = oy o A S= Sx = X D O X3 M 5N Y EX SF &S 3D XX DX £ 5 SX DY XY RS B XS Y SN SX £ XX 3 38 XX XN X3 5N ST B £ TN O 50 5w T o S S Sw ST Zm ¥ SN BN I 5X 37 O NS 63 OF SN EX IY wv s e

3 18

25 21 30 28 30 31 28 33 30 29 32 26 3
24 21 28 23 21 29 20 17 25 23 22 20 25 19 21 25 20 20 20 25 17 17 24 20 18 20

Graphitton-Stilickzahl: 11 2 5 4 2 8 7 2 3 2 1 1

davon mit Tépfermarken 7 e 2 1 4 B 1 1 1

Grauton-Stickzahl: 1 1 2 2 4 3 1 6 3 2 4 4 8 5 2 4 4 5 3 7
davon mit Tépfermarken T 3 1 1 2 " . © % 1
Mittlere Mds, 17-24 cm

Graphitton-Stlickzahl: 1 1 5 5 4 2 il 2 2 2 i

davon mit Tépfermarken: 1 3 1 2 1

Grauton-Stiickzahl: 1. 1 5 9 2 1 1 2 1 &5 1 1 211 2 2 6 11
davon mit Tépfermarken: 1 2 1 1 1 1 1 1 g
TABELLE ZU TAFEL 3=

TAFEL 3, TYP: e e e e e e e g g J h h h h h h h h h n ks
TAFEL 3, Nr.: 1 2 3 4 5 6 7 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
Stiickzahl: 14 16 911 3 4 28 11 5 1 13 4 2 4 4 5 713 9 1 1
Mdm von 18 18 19 19 24 15 18 18 16 .. 22 17 13 23 22 14 16 19 18 17 15
bis cm 10 14 15 12 21 12 10 11 12

15 14 13 21 15 13 13 11 11 17 15

Mittlere Mdm, 17-24 cm

Grauton-Stiickzahl: 6 9 4 2 3 . 2 R : 9 1 . + 3 <« =« 5 1 1
Kein Grahitt.,keine TM .
Kleine Mdm, 10-16 cm

8 .7 5 9 4 26 10 5 4 3 2 4 1 5 7 8 8 1

mGrautDn—StUckzahl
‘Kein Graphtt.,keine TM

Y

Taf. 4: Kloster S. Maria in Paradyso, NO
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12: Bruchstiick eines Majolikagefaes
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Taf. 7: KLoster S. Maria in Paradyso, NO, unglasierte, graue Keramik und Eisenfunde
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. Beitrige zur Mittelalterarchéologie in Osterreich 6, 1990, S. 43 - 63

ARCHAOLOGISCHE ZEUGNISSE DES ADMONTER EISENERZBERG-
- BAUES UND DER VERHUTTUNG IM 12. JAHRHUNDERT

von

Clemens EIBNER, Heidelberg; Hubert PRESSLINGER, Trieben

1. Einleitung

Selten gelingt ein iiberzeugender Beweis von archéologischen Zeugmsscn und deren Verkniipfung
mit historisch iiberlieferten Fakten, da zu vielen Bereichen des Lebens die Quellen einfach schweigen
oder indirekte Zeugnisse zu Rate gezogen werden miissen. Als Gliicksfall muB3 es bezeichnet werden,
daB das fiir die Urbarmachung der Obersteiermark so bcdcutcnde Benediktinerkloster Admont aus
hagiographischen Uberlegungen ein schriftliches Dokument* (Taf 1) hinterlassen hat, das in seiner
vollen Tragweite auch archiologisch aussagekraftig ist. Bedauern miissen wir in diesem Zusammen-
hang, daB der verheerende Klosterbrand von 1865 zahlreiche einschlagige Urkunden vernichtete, iiber
die wir nur auszugsweise durch WICHNERsS Arbeit 2 unterrichtet sind.

Seit der Griindung des Klosters im 11.Jahrhundert hatte der Salzburger Erzbischof an der Entwick-
lung des Ennstales seinen entscheidenden Anteil, daz. B. dasnoch zu nennende Frauenkloster Anteile
des Waschgoldés aus der Salzach und den Zehent der Eisengewinnung aus dem Johnsbachtal

bekam ¥, DaB die Salzburger Erzbischofe auch ernstliche Bergbauinteressen verfolgten, ergibt sich
aus der wechselvollen Geschichte des Hiittenberger (Karntncr) Erzberges, der bis in die beginnende
Neuzeit hinein mit dem Salzburger Erzbischof verkniipft blieb %), So nimmt es nicht wunder, daf der
fiinfte in Admont bestellte Abt auf Empfehlung des Salzburger Erzbischofs vom Kloster Eisenhofen
nach Admont gerufen wurde. Wolfhold stammte aus bayerischem Adel, war Domherr in Freising und
wurde danach Monch in St. Georgen im Schwarzwald. Von dort kam er als Abt nach Eisenhofen,
dessen Nachfolge das Kloster Scheyern antrat. Seine Titigkeit in Eisenhofen war aber nur von kurzer
Dauer und Wolfhold kehrte wieder nach St. Georgen zuriick, bis er im Jahre 1115 nach Admont als
Abt berufen wurde. Erzbischof Konrad I. sandte sogar, einen personlichen Legaten nach St. Georgen,

um den kiinftigen Admonter Abt von dort abzuholen o

Man kann sich hier natiirlich die Frage stellen, ob diese Abtwahl nicht mit dem Bergbau in Zusam-
menhang stand? Eine von FREI 6 in Grubet, Gem. Oberschneitbach, Ldkr. Aichach (jetzt Kreis
Aichach-Friedberg) ausgegrabene Verhiittungsanlage gehort nach Ausweis der Keramikfunde dem
9. bis 10. Jahrhundert n. Chr. an und beweist somit, daB im bayerischen Gebiet offensichtlich eine
langere frithmittelalterliche Eisentradition bestand.

2. Topographie

Die vom Oberforster LAIMER 7 gefundene Anlage auf dem Girn- oder Diirrnschéberl (Taf. 2)
wurde durch einen Windwurf, bei dem Eisenschlacken freigelegt wurden, entdeckt. Die archiologi-
schen Zeugnisse der Eisenerzeugung liegen auf etwa 1100 m Seehohe, kaum eine Viertelstunde von
der ForststraBe entfernt, die vom Edelgraben aus auf das Diirrnschoberl fithrt, auf schmalem,
unwegsamem Pfad durch die ehemaligen Tagebaue abwirts. Von dem bis ins vorige Jahrhundert
betriebenen Bergbau sind sowohl Sackziige als auch Uberreste einer guBeisernen Erzrutsche, deren
Seitenwinde mit Eisenblechen beschlagen waren, in diesem Waldabschnitt zu erkennen, ebenso die

zumeist recht jungen steingemauerten Ruinen ehemaliger Knappenhauser im Berelch der im 18. und
19. Jahrhundert beschiirften Tagebaue o ] .

Das Geldnde im Bereich der Schmelzanlage ist sehr steil, die Hiittenanlage selbst an die Vorderkante
eines Steilhanges auf eine nach Norden fallende Hangterrasse gesetzt. Durch Gesteinstriimmer wird
bis 1200 m Seehdhe ein unruhiges Gelinde angezeigt, das wohl Spuren alten Tagebaues birgt, heute
aber durch Waldbestand recht dicht verwachsen ist. Der nahegelegene Knappengraben schneidetin
das Gelande rund 4 bis 5 m tief ein, der Oberboden ist oftmals auf den blanken Fels aberodiert. Ein
bequemer Zugang ist vom Edelgraben den Hang aufwirts trassierend bis zu unserer Fundstelle
mdglich. Die Besonderheit des Verhiittungsplatzes liegt darin, daB er unmittelbar im Bereich des alten




Bergwerks angelegt ist, da auch die jiingsten Abbauspuren von unserem Platz nur bis zu der
ForststraBe auf 1200 m Seehdhe hinaufreichen.

Am Fufle des sogenannten Knappengrabens befindet sich noch heute die Rotte Blahberg. Dort wurde
bei Begehungen ein noch nicht niher datierter Ruinenrest aus Ziegeln (16. oder 17. Jahrhundert?)
gefunden, bei dem Eisenlaufschlacken nachzuweisen sind. Ebenso sind Eisenschlacken zwischen der
Enns und der Eisenbahn entlang des Knappengrabenbaches vereinzelt aufzufinden 2

Diese Schlacken konnen mit den Nachfolgcbctncben in Zusammenhang stehen. So ist ein Dux de
Plaberch fur das 14. Jahrhundert durch ein Sxegel mit hiittenmannischem Charakter an einer Urkunde
be lcgt ) Der Eisensteinbergbau des vorigen Jahrhunderts besa8 in dieser Gegend eine Erzquet-
sche, das Eisen selbst wurde in Liezen in der "Amalienhiitte" erschmolzen 12)

In Zusammenhang mit einem Frauenkloster ist nur jene Urkunde (Taf. 1) zu sehen, die bereits im 13.
Jahrhundert eine Begebenheit rund um den Plaberch mitteilt. Wolfhold hatte in seiner Eigenschaft
als Griinder des Admonter Frauenklosters, als Vorsteher der klosterlichen Gemeinden und als
Archidiakon 6fters durch Pflicht und Amt gebotene Besuche bei den Nonnen machen miissen 2 Dies
brachte MiBtrauen in die Herzen einiger Klosterbewohner. Von dem schleichenden Geriicht unter-
richtet, nahm der Abt drei der erfahrensten Briider zu sich und befahl diesen, sich mit ihm zu dem
am Plahbcrg bestehenden Eisenbergbau zu bcgebcn Wortlich heiBt es im Text der Admonter
Annalen V) , Cod. 501:

"Qua veniente peracto missae officio abbas cum tribus fratribus illis equos ascendit, et ad vicinam ferri
fodinam plaberch accessit, ubi iam in fornace massa ferri coquebatur. Os igitur fornacis aperiri iubet,
massam forcipibus educi, super incudem mitti. Tunc remotis omnibus, presentibus solis.tribus fratribus,
ille trium puerorum imitator purissimus de obiectione stupri sese purgaturus nudatis manibus candentemn
massam apprehendit, in aera tollit, stupentzbus qui aderant ac retrocedentibus, licet fieri non posset
capiendam protendit, tandem sine omni lesione super incudem remisit".

Also freiiibersetzt: "um sich zu derin der Nihe befindlichen Eisengrube Plahberch zu begeben, wo gerade
im Ofen ein Eisenmaf erschmolzen wurde. Darauf befahl er, die Ofenbrust (wortlich den Ofenmund) zu
Offnen, die Maf3 mit der Zange herauszuziehen und auf einen Ambof zu legen. Zur Erschiitterung aller
drei anwesenden Klosterbriider reinigte er sich von der Anschuldigung der Schédndung, die drei Jiinglinge
im Feuerofen nachahmend, indem er die strahlende Maf allein mit blofien Héinden ergriff, in die Luft
hob, und die Maf solange hielt wie er konnte, zum Erstaunen der zuriickweichenden Anwesenden.
Danach legte er die Maf3 ohne jede Verletzung auf den Ambof zuriick".

Dieser dramatischen Schilderung eines in dieser Zeit nur mehr seltenen Gottesordals ist kaum etwas
hinzuzufiigen, doch muf} betont werden, wie prizise die hiittentechnische :Ausdrucksweise gewihlt
ist. Man ist verlockt, candida mit megluhcnd zu iibersetzen (das Vokabel kommt im klosterlichen
Gebrauch in Zusammenh#ngen wie "weiBer leuchtend als der Schnee" u.a. vor ! ) Es wird damit der
Zustand der EisenmaB in dem gerade aufgebrochenen Ofen mit seiner Hitze um die 1100 - 1200° C
deutlich beschrieben. DaB es sich dabei nur um einen Rennfeuerproze8 handeln kann, erhellt das
Fachwort os aperire. Es war in der Tat ein unbeschreiblicher Eindruck, den Hergangsort dieser wohl
zur Seligsprcchung vorbereiteten Legende archéologisch néher kennenzulernen. Anféngliche Zwei-
fel, ob wir es tatsadchlich bei diesem Hiittenplatz mit dem Ort der Begebenheit zu tun hitten, ist durch
die Koinzidenz der Keramikdatierung ausgeriumt, Bislang ist auch kein weiterer Huttenplatz oder
Schlackenwurfim Bereich des Knappengrabens gefunden worden. Der vorhin genannte Verhiittungs-

platz am Fu3e des Knappengrabens scheidet schon wegen seiner Ziegel als auch nur annéhernd gleich
alt aus.

Einnoch unausgegrabcner Platz ca. 3 km weiter im Osten (also néher zum Kloster und tiefer gelegen)
lieferte aus einem Klaubhaufen Zhnliche Schlacke. Auf dieser "Hochfuchs" oder "Rennerberg" ge-
nannten Ortlichkeit liegt auch ein Schurf der Alpine-Montan-Gesellschaft, so daB8 dhnliche Bedin-

gungen wie am Blahberg angenommen werden konnen. Ein rdumlicher Zusammenhang mit dem
Blahberg besteht indes nicht!

Auch die ndhere Ortsangabe "Ferri fodina Plaberch" 148t kaum einen Zweifel, daB Bergbau und Hiitte
unmittelbar beieinander lagen. Der eigenartige Zusammenhang des Namens mit dem spiter so~  —
beliebten Ausdruck Blihaus soll noch weiter unten zur Sprache kommen.

3. Archéiologis::ﬁc Zeugnisse

Das Gelande wurde nach der ersten Erkundung durch Univ. Doz. Dr. G. WALACH ™ dankenswer-
terweise geomagnetisch vermessen (Taf. 3), die archéologische Untersuchung unter Schonung des
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Waldbestandes danach ausgerichtet. Es handelt sich dabei um ein System von fiinf Suchschnitten (Taf.
3 und 4), die teils in Fldchengrabung miteinander verbunden wurden, andererseits aber eine hohe
Anzahl von Profilzeichnungen zulieen, wie sie fiir eine saubere stratigraphische Zuordnung uner-
14Blich sind. Dabeiwird klar, da3 man hier auf engstem Raum auf einer Hangterrasse mehrfach gebaut
und umgebaut hatte. Ein mit Stampflehm und einer Ofengrube errichteter Ofen I und die Reste eines
Ofens II mit abgestufter Sohle sind dabei zu unterscheiden. Sie miissen nicht notwendigerweise
gleichzeitig in Betrieb gewesen sein. :

Der Ofen I war nur in den untersten Partien verziegelt. Eine Masse von rund 60 dm? silbergrauen
Lehms lag in Versturzlage auseinandergeflossen iiber und um den Ofenbering und kann nur zum
Aufgehendén gehoren. Auf einem hangabwirts leicht zum Tal gebdschten, selbst feuergerdteten
Lehmbett war der Ofen I mit einem Durchmesser von etwa 72 x 52 cm oval errichtet und besaf3 eine
nach der Hangneigung leicht hingende, muldenformig ausgebauchte Sohle von rund 8 cm Héhendif-
ferenz (Taf. 5). Die verschlackt aufgehende Wandung war im konservierenden W-Profil des Schnittes
I noch 58 cm hoch erhalten (vom Grubentiefsten gerechnet). Der silbergraue Lehmauftrag war
durchschnittlich 20 cm hoch erhalten, doch 148t sich danach die Wanddicke nur schwer ermitteln, Die
feuergehirteten Stiicke an der Basis waren etwa 8 cm dick. Bei gleichbleibender Stédrke konnte ohne
nennenswerten Lehmverlust aus dem in situ liegenden Material rund 80 cm Schachthdhe aufgebaut
werden.

Durch den silbergrauen Lehm geschiitzt, waren im Ofen - mit Holzkohle vermischt - teilweise
reduzierte Erzkorner, unaufgeschmolzene Quarzkodrner, gebrochene Laufschlacke und auch Zapfen-
schlacke anzutreffen. Alle Komponenten waren oberhalb der Hiittensohle mit Lehm vermischt, ein
zonenartiger Aufbau war daher nicht zu erkennen. Unterhalb der Hiittensohle waren die Komponen-
ten stdrker zusammengesintert, teilweise mit fliissiger Schlacke zusammengebacken, wobei eine
zonenartige Aufgabe von Holzkohle und Erz noch zu erkennen ist. Vor dem Stampflehm besal3 der
Ofen I zwei mit leichtem Gefille gearbeitete, fast rechtwinkelig divergierende Rinnen, die in flachen,
an der Sohle ebenfalls feuergerichteten Vorherden von anndhernd 15 cm Durchmesser und darin
befindliche Laufschlacke endigten und von der Ofenwand gerechnet ca. 25 cm lang waren. Der Raum
zwischen beiden Rinnen war frei, der Boden senkte sich ganz schwach hangwirts. In den Rinnen lag
je eine Zapfenschlacke (Taf. 6). ~

Zwischen den beiden Vorherden des Ofens I wurde auch eine stark mit Schlacke durchsetzte
(vermutlich nicht ganz gegliickte) Roheisenluppe gefunden (Taf. 6).

Vom Ofen 11, der 8stlich des Ofens I freigelegt wurde, waren nur mehr die verschlackte Ofengrube
mit einer lichten Weite von 70 x 55 cm mit darin befindlicher Ofenschlacke erhalten. Der Hohenun-
terschied zwischen Ofensohle der tieferen Mulde und Oberkante (= Hiittensohle) betrug 20 cm. Eine
vollstandige Rekonstruktion des Ofens II ist nicht moglich. Vermutlich ist selbst der Grundrif3
unvollsténdig und zweiphasig; die Ofenreste sind sicher élter als Ofen 1. Die in der Ofengrube
gefundene Ofenschlacke ist stark mit Holzkohle und unaufgeschmolzenem Erz und Quarzstiicken
durchsetzt. Sie ist gegeniiber der unterhalb der Hiittensohle gefundenen Ofenschlacke des Ofens I
stirker zusammengesintert, zeigt aber ebenso einen zonenférmigen Aufbau.

Siidlich vom Ofen I konnten drei, teilweise ausgegrabene, rund 10 cm in den Boden eingetiefte,
annihernd quadratische Rostgruben (60 x 50 cm bzw. 58 x 58 cm) gefunden werden, die beutelférmige
Sohle wieder feuergerotet mit holzkohligem Inhalt der darin liegenden Schlackenzapfen). Zwischen
den drei nicht parallel ausgerichteten Rostgruben war ein 8 cm dicker zugespitzter Pfosten unter 45°
in den Boden geschlagen worden, er zeigte mit der Spitze zum Ofen.

Ostlich vom Ofen I waren in annihernd regelméBigen Absténden parallellaufende Rinnen eingetieft
(Taf. 3 und 4), die bis zu 1,8 m Linge verfolgbar waren, teilweise aber in Unkenntnis der Besonderheit
beim Schilen vom Lehmschutt des Ofens angeschabt worden waren. In dem erst spiter untersuchten
Profilriegel im W waren aber alle Rinnen noch gut zu erkennen, der westliche AbschluB verliert sich
mit der westlichen Ofenwand des Ofens im Lehm, doch sind die Rinnen dunkler verfirbt noch im
Profil zu erkennen (Taf. 5). In den Rinnen lagen besonders westlich vom Ofen IT Zapfenschlacken.
Sie sind auch bei der Nachuntersuchung vom Ofen I im Bereich des stlichen Vorherdes haufiger
gefunden worden. . '

Der Lehmboden war im Bereich des Ofens I ca. 10 cm tief rot gefarbt, unter manchen Rinnen fanden
sich humos verfarbte "Keilrisse" (Taf. 5). Im Profilriegel der Nachuntersuchung waren offensichtlich
zwei solcher Boden iibereinander erkennbar, dies steht mit mindestens einer Umbauphase in Ein-
klang, wie sie auch aus den Profilen abgelesen werden kann.
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Talseitig war dem Lehmbett ein Griabchen mit 35 cm Tiefe vorgelegt, zuvor war hier auf kohliger,
gering schlackenfithrender Sohle ein steriles gelbliches Lehmpaket aufgetragen worden, das Grab-
chen durchschligt an einer Stelle deutlich den feuergerdteten Lehmauftrag, hangend folgt der kohlig
durchsetzte Schlackenwurf nach N erst flach, dann zusehends steiler abfallend.

Wenn eine éltere Anlage bestanden hat, dann war sie nordlicher gelegen, der Erosion aber teilweise
zum Opfer gefallen. Die Untersuchung dieser neuralgischen und wichtigen Stelle ist durch hochwiich-
sigen Fichtenbestand nicht moglich. Die Keramikfunde stammen aus diesem Schuttbereich (Taf. 9).
Im Bereich des Suchschnittes IIT im W waren in einer Reihe zwei bis zu 90 cm tief in den Lehm
eingegrabene Pfostenlécher zu erkennen, deren Pfostengruben 70 cm Durchmesser besa3en und in
denen Verkeilsteine lagen. Im Verwitterungslehm wurden auch quaderférmige Steinblocke angetrof-
fen, die sich im Bereich des nordlichen Pfostenlochs massierten und die eventuell darauf schlieBen
lassen, daB3 schon bei der Vorrichtung des Platzes der Lehm mit den gréBten Steinblocken mit Bedacht
hier ausplaniert wurde. Dazwischen lag im gleichen Abstand ein weiteres undeutlicheres Pfostenloch.
Ebenso ein Pfostenloch mit gelber Lehmfiillung und kohlig-humoser Kernstruktur siidlich des einge-
tieften Ofens. Im O zeigt das Profil mehrfachen Lehmauftrag sowie im hangseitigen Stirnprofil ein
Gribchen oder ein angeschnittenes Pfostenloch. Ein Suchschnitt, der im W eventuell weitere bauliche
Reste erfassen sollte, erbrachte nur eingeregelte Steinblocke im Lehm, aber keine sichtbaren Stand-
spuren von Pfosten. .

Im Bereich des Schnittes III lag nahe dem siidlichsten Pfostenloch ein Héufchen Rosterz 15) ohne
erkennbare Grube, ebenso eine rotliche Schmitze aus Rosterz im Bereich des Griabchens an der
Boschungsvorderkante.

Der gesamte Hiittenplatz ist ca. 30 cm hoch mit humosem, lehmigem Material einplaniert, dariiber
liegt hangseitig gelblicher Verwitterungslehm mit eingeregelten Steinen, an der Unterkante fanden
sich hier kurze, zugespitzte Aststiicke mit eingeschnitztem, schlitzformigem Ohr (?), das jeweils
ausgebrochen ist. Diese Stiicke wurden probeweise mit strahlenaushértendem Kunststoff konserviert,
wofiir wir Dr. R. SCHAUDY herzlich danken, sie gehéren, wenn iiberhaupt, zur jiingsten Phase der
Anlage, sind aber bei fortschreitenider Bergbautitigkeit wohl nicht sehr viel spiter als die Anlage
selbst in den Boden gekommen.

Die mit Hackspuren versehenen Tierknochen lagen im Bereich der Scherben (Taf. 8), die sich - wie
schon betont - nur in der talseitigen Vorderkante der Béschung im Bereich des dort einsetzenden
Schlackenwurfs fanden.

4. Fundfithrung
Taf. 6

,2  Schlackenzapfen aus dem Bereich der

Abstrichrinnen mit FlieB- und Seigerstrukturen,

Oberansicht, Unteransicht und Querschnitt der
kalottenformigen Laufschlacke aus der értlichen Abstichmulde,
Eisenstiick (=Luppe),

Eisenfragmente.

s W =

Taf. 7

Graphittonscherben von mindestens drei annéhernd kugelbauchigen GefaBen mit deutlichen Dreh-
wiilsten, die Lippe ist leicht karniesartig verdickt und in einem Fall schwach untergriffig, oxydierend
ummantelt.

Taf. 8

Hausticrknochen mit deutlichen Hackspuren, der Rinderhumerus in die Linge gespalten, die Hack-
hiebe auf den iibrigen Knochen quer oder schriig angesetzt. Fiir die Bestimmung danken wir Univ.
Doz. Dr. G. RABEDER (Paléontologisches Institut, Universitit Wien).

Humerus vom Rind, —
Scapula von Schaf oder Ziege

Pelvisfragment nicht besti_mmf)ar,

Rippe vom Rind,

-Zungenbein vom Pferd,

Tibiafragment vom Hund,

nicht bestimmbar,

nicht bestimmbar.

OO NP W
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Taf. 9

1 Diisenmundstiick in Ofenlehm,
2  Diisenbruchstiick.

5. Auswertung
5.1 Beurteilung der Keramik

Frau Univ. Doz Dr. S. FELGENHAUER-SCHMIEDT (Universitit Wien) 16 verdanken wir die
genaue Zuordnung unserer Graphittonware (Taf. 7) mit schwach rotlichbraun oxydierend umman-
telter Oberfliche. Diese Keramik ist ein guter Beleg fiir die erste Hilfte des 12. Jahrhunderts und mit
der niederdsterreichischen Ware 17 durchaus zu vergleichen. Den Hcrrcn Umv Prof. Dr. H.
HOLZER und Univ. Prof. Dr. W. SIEGEL (beide Montanuniversitat Lcoben) ) verdanken wir den
Hinweis, daB der zur Magerung verwendete Graphit, trotz der naheliegenden steirischen Fundstellen,
aufgrund der makrokristallinen Struktur wahrscheinlich aus dem Waldviertel stammt.

Noch istiiber das hochmittelalterliche Eisenwesen in Osterreich wenig bekannt. Unmittelbar sind nur
die als Bauernrennfeuer beschriebenen Anlagen aus dem Schneeberg-Semmeringgebiet in Nieder-
dsterreich, bei denen ebenfalls Graphittonware nachgewiesen ist, zu vergleichen 1)), Die Besonderheit
von Blahberg/Diirrnschéberl liegt aber wohl in der an Sicherheit grenzenden Wahrscheinlichkeit, daf3
die Eisenhiitte des Abtes Wolfhold und der archéologisch ausgcgrabcne Platz miteinander ident sind.
Leider wirdin der "vita" » nur auf die Vorgénge rund um das Ordal eingegangen, nicht aber die ndhere
Ausgestaltung geschildert.

5.2 Bauweise der Eisenhiitte

Die massiven Pfostensetzungen lassen erkennen, daf3 der in eine Hangterrasse gebaute Hiittenkom-
plex ohne Zweifel iiberdacht war. Eine anfinglich optimistische Auffassung zu einer Rekonstruktion
der Anlage unter Zugrundelegung des FuBsystem (30 cm) 148t sich in dieser Schérfe nicht aufrech-
terhalten. Wohl aber ist klar, daB man in Anbetracht der extremen Wxtterungsbedmgungcn mit mehr
als einem Flugdach wird rcclmcn miissen.

Sollte die fiir die Antike von VITRUV ' iiberlieferte Faustformel anwendbar sein, konnte man bei
1/5 Aufgehenden mit 4,5 m Firsthohe rechnen, wobei die Firstlinie entlang der Ofenvorderkante bei
den Abstichrinnen und an der siidlichen Ofenwand des eingetieften Ofens vorbeifithrend angenom-
men werden kann. In der 6stlichsten Profilwand korrespondiert eine Grube, respektive die Standspur
eines spitzen Pfostchens mit dieser Flucht, oder aber die Pfostengrube knapp siidlich des eingetieften
Ofens gehort in diese Flucht.

Jedenfalls miissen wir die Pfostenreihe aus Schnitt 1 (Taf. 4) als Diagonale des Grundrisses auffassen,
der bislang erkennbare Grundrifl wiirde dann etwa 6,5 x 6 m umschliefen, doch ist durch den
Waldbestand die Aussicht gering, in weiteren Untersuchungen eindeutige Hinweise fiir den Gesamt-
grundrif zu erhalten. Als gesichert kann hingegen gelten, daB trotz des hohen Steinanfalls im nahen
Bergbaubereich, in der altiibernommenen Standertechnik aus Holz gebaut wurde, Steine allenfalls
als Unterlage fiir teilweise mogliche Schwellenkonstruktionen dienten oder als Verkeilsteine in den
Pfostengruben genutzt wurden.

5.3 Modelvorstellung der Ofenfithrung im Schachtofen bei der hochmittelalterlichen Eisenerzeugung

Axufgrund von Untersuchungen an der Ofenfiillung des ausgegrabenen Ofen I und der Eisenluppe
(Taf. 6) ist die Eisenerzeugung nach dem Rennofenproze folgendermaBen abgelaufen :

Der im Mittelalter fiir die Eisenerzeugung durchgefithrte Rennofenprozef erfolgte in Schachtofen,
wobei hervorzuheben ist, daB der Ofenschacht (Taf. 10) mit gemagertem Lehm (Lehrnmantel)
aufgebaut wurde, (die urnenfcldcrzcxthchcn Kupferschachtofen dagegen waren mit Steinen und einer
Lehminnenauskleidung aufgebaut %25 ).Inden freistehenden mittelalterlichen Schachtéfen wurden
von oben (= an der Gicht) Holzkohle, gerostetes Erz und Zuschlige aufgegeben. Von unten wurde
mit Hilfe von Blasbilgen erzeugter kiinstlicher Wind (= Luft) eingeblasen. Man spricht vom Gegen-
stromverfahren "Erz von oben, Wind von unten". Dabei erfiillte der kiinstlich erzeugte Wind einerseits
die Aufgabe, den Sauerstoff fiir die chemische Reaktion mit Kohlenstoff herzugeben und durch-die
exotherme Reaktion Wirme zu erzeugen. Andererseits wirmte sich das entstandene Gas am Reak-
tionsort und stieg im Schachtofen auf. Dabei gab das Gas seirie Wirme an das herabsinkende Erz
(und an die Zuschlige) schon im Oberofen ab. Somit wurden das Erzund die Zuschlige im Oberofen
erwédrmt und, wenn Feuchtigkeit vorhanden war, diese gleichzeitig ausgetrieben.
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Beim weiteren Absinken des hochfesten, kérnigen Erzes im Schacht wurde dieses durch das CO-hil-
tige Gas zu metallischem Eisen reduziert und aufgekohlt (reduzierender Ofenbereich, indirekte
Reduktion). Gleichzeitig schmolzen die Gangmaterialien (SiO2-Al203-MgO-FeO-Verbindungen)
und bildeten mit den Zuschldgen nach dem Niedertropfen die fliissige Schlacke. Das reduzierte,
aufgekohlte, aber feste Eisen, wobei die geometrische Form der Erzkdrner zumeist erhalten blieb,
wanderte durch die fliissige Schlacke (hoher FeO-Gehalt = oxidierender Ofenbereich), wo das
aufgekohlte Eisen entkohlt wurde und danach, ohne jemals geschmolzen gewesen zu sein, am Boden
des Schachtofens zur Eisenluppe zusammensinterte.

Beim Kontakt der fliissigen, FeO-reichen Schlacke mit der glithenden Holzkohle wurde durch
CO-Bildung der Sauerstoff in dieser abgebaut. Dadurch wurde der Sauerstoffpartialdruck gesenkt
und es kam wegen der Mischungsliicke im System Fe-FeO (Taf. 11) zur Ausscheidung von sauerstoff-
gesittigtem Eisen aus der fliissigen Schlacke (direkte Reduktion). Dies geschah auch, wenn fliissige
Schlacke in das Liickenvolumen der glithenden Holzkohle floB, wonach durch die Reduktion die
Holzkohle gleichsam mit einer Roheisenfolie umhiillt wurde. Dieses durch direkte Reduktion aus der
fliissigen Schlacke ausgeschiedene Eisen beteiligte sich gleichfalls an der Luppcnbﬂdung( Ay iy 23

Die Wiederaufgabe der Zapfenschlacke an der Gicht bewirkte einerseits, daf sich sehr bald durch
den hohen FeO-Anteil (und damit verbundener Erniedrigung des Schmelzpunktes) eine fliissige,
reaktionsfahige Schlacke bildete. Andererseits wurde durch die im Oberteil des Schachtofens vor-
herrschenden reduzierenden Bedingungen auch noch metallisches, nicht aufgeschmolzenes Eisen aus
der gerdsteten Zapfenschlacke gewonnen.

5.4 Der Name "plahberch"

Ohne in kiinstliche Spielereien zu verfallen, liegt mit der Nennung des "plahberchs" einer der altesten
Namen vor, die unmittelbar auf die Schmelztétigkeit Bezug nehmen. Der Blaher (oftmals verschrieben
als Bleyer auch Blauer von Blawer) ist beim Schmelzvorgang fiir die Windpressung verantwortlich.
Sicher haben die Ofen vom Blahberg noch durchaus die Dimensionen, bei denen man mit einfachen
Gebldsen auskam.

Natiirlich war es naheliegend, nach entsprechenden Resten zu suchen, die den Namen fiir diesen Platz
rechtfertigen konnen. Die Beniitzung von Wasserkraft verbietet sich hier aber, auch konnten keinerlei
Hinweise dafiir gefunden werden. Von der Ausnutzung von Wasserradern zur Wmdcrzcugung (Taf.
12) wird angenommen, daf3 diese Technik sich erst im 13. Jahrhundert durchsetzte 26, ; somit scheidet
der wichtigste Beleg aus, der als Fingerzeig fiir den Namen gelten konnte.

Es bleibt aber wohl erst zu fragen, ob nicht auch eine andere Interpretation moglich ist. Der um 1100
schreibende Monch Theophilus Presbyter 27), ebenfalls Benediktiner, lehrt in seiner "diversarum
artium schedula" auch die Herrichtung der Blasebélge. Darin gibt noch immer ein entsprechend
groBer Widderbalg wie in der Urzeit und Antike den eigentlichen Windsack ab, weshalb dieses Geriit
auch danach seinen Namen (follis - Blasebalg) hat. Daneben kennt Theophilus - allerdings fiir andere
Arbeltcn auch - den Spitzblasebalg oder Plattenbalg, der als Flabellum (= Ficher) bezeichnet
wird )

Es wire nach dem Befund zu fragen, ob nicht doch ein Spitzblasebalg zwischen den beiden Abstich-
rinnen unter Ausniitzung des unter 45° in den Boden getriebenen kleinen Holzpféstchens montiert
war. Das lateinische Wort "flare" war ndmlich der Ausdruck fiir blihen (Wind einblasen). Somit wurde
vermutlich der modernste Teil der Eisenbiitte fiir den charakteristischen Namen Blahberg herange-
zogen. Natiirlich ist erst beim Plattenbalg die Moglichkeit gegeben, einen einfachen Aufziehmecha-
nismus mit einem Wasserrad zu verbinden. Entscheidender Fortschritt war dabei das selbsttitige
Ventil. Die altestcn Plattenbalge kennen wir aus der éltesten rémischen Kaiserzeit (1. bis 2. Jahrhun-
dert nach Chr. )

Fiir das Windeinblasen wurden am Blahberg zwei Winddiisentypen benutzt. Eine kleinere Diise mit

einem Durchmesser beim Diisenmund von etwa 25 mm und einem AuBendurchmesser von 30 mm

(Taf. 9). Diese kleinere Diise wurde in eine zweite Diise mit einem Innendurchmesser von 30 mm

eingeschoben. Also eine Zweidiisentechnik mit einer Innen- und einer AuBendiise, wobei die Innen-

diise nach einem moglichen Bruch auswechselbar war, die AuBendiise (von schlechterer keramischer

Qualitdt) dagegen war mit dem Ofenmantel fest verbunden und wurde, da sie in das Ofeninnere = .
hineinragte, auch stark verschlackt. Daher konnte die AuBendiise nur mit groer Beschidigung des

Ofens gewechselt werden. Die-an den erhalten gebliebenen kleinen Diisenrandstiicken feststellbare

verhdltnismaBig geringe Verschlackung konnte so auch ihre Erklarung finden. Ubrigens besteht die
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AuBendiise aus silbergrauem Lehm ( wie der vorhin beschriebene Ofenmantel), d.h. diese Diisen
waren, wie der Ofen selbst, aus eisenfreiem kaolinartigem Lehm verfertigt.

5.5. Die Bedeutung von Abt Wolfhold fiir die Eisenindustrie

Die in der "vita" angegebenen Orte St. Géorgcn im Schwarzwald und Eisenhofen lassen vermuten,
daB Abt Wolfhold gerade wegen seiner Hiittenkenntnisse nach Admont berufen wurde. Der Besuch
des "Pctcrsbcrgs" in Eisenhofen erbrachte dabei neues Material, das hier angeschlossen sei:

Ist auch nach WALLNER und mit FORSTEMANN die urspriingliche Bezeichnung von Eisenhofen
Usinhusun (802) und Usinhofun (820) von einem ungeklirten Personennamen abgeleitet >0 3 3D soist
1342 Aecusenhofen und 1433 Eyssenhoffen belegt. Es muf3 auffallen, da3 WALLNER in sciner
sorgfiltigen Studie keinerlei Beziehungen zu einem Eisenbergbau kennt. Ja selbst ein ab 779 als
Aruzzapah bezeugtes Arzbach (1315 Ertzpach) bezieht er.auf die "Schimmernde Manneswehr". Da
die von den Ménchen in Eisenhofen errichtete Kirche 1118 verlassen und dafiir das heute noch
bestehende Kloster Scheyern gegrundet wurde, bote sich in Eisenhofen eine giinstige Gelc enheit fiir
archédologische Untersuchungen. Die in dem klcmcn Kirchenfiihrer von BRENNIGER > genannte
Burg Glaneck, deren Reste sich im S der Kirche befinden sollen, lieBen sich nicht nachvollziehen, hier
sind aber deutliche Spuren kiinstlicher Entnahmegruben zu sehen, die ihrer dolinenartigen Form und
ihrer Tiefe wegen aber weder mit dem Eisenbahnbau der nahe vorbeifithrenden Trasse noch mit den
hier lokalisierten "Willen" einer Burg in Zusammenhang stehen kdnnen. Auffallig ist, das BRENNI-
GER zwei weitere Klosterverlegungen nennt; die Griindung des Klosters erfolge durch die in zweiter
Ehe mit Otto von Scheyern verheiratete Grafin Hazinga von Aragon in Bayrischzell 1051, das 12
Monche und 12 Laienbriider aus dem Kloster Hirsau mit Reformmonchen (Zisterzienser) einsetzte.
Diese baten nach einer im 13. Jh. verfaflten Griindungslegende des Klosters Scheyern um eine
Verlegung. Diese erfolgte nach Fischbachau unweit des Schliersees 1087, die Verlegung nach Eisen-
hofen erfolgte 1104 und die letzte Verlegung nach Scheyern 1119 "wegen der zu gro3en Ungunst des
Ortes und seines Wassermangels" (sic!).

Schon dieser Nachsatz mu3 nachdenklich stimmen, flie3t doch die Glonn in 500 m Entfernung, der
Zeitlbach unmittelbar unter dem Petersberg vorbei; das nahe Erdweg, in dem Eisenhofen heute
eingemeindet ist, belegt iiberdies eine alte befestigte "HochstraBe", so dafl die Legende doch eher
einen Sachverhalt verschleiert als klarstellt. St. Georgen im Schwarzwald ist heute so iiberbaut, und
an alten Resten nichts mehr vorhanden, da3 neuere Forschungen zum Eisenhiittenwesen in diesem
Bereich abgewartet werden miissen. Alle genannten Orte bieten aber eine hohe Wahrscheinlichkeit,
dafB hier einmal Eisenabbau vorhanden war.

Schon REINECKE 3 wies auf die zahlreichen Rennschlacken aus dem Kr. Dachau hin, nennt Pingen
im Markt Indersdorf; er beurteilt aber alle diese Funde, wie wir heute wissen, nicht ganz zu recht als
keltisch, obwohl er fast nebenher den Unterschied zwischen Schmiedeschlacke und der beim Renn-
fever anfallenden Schlacke - offenbar um Zweiflern den Wind aus den Segeln zu nehmen - erklért.
Die archaologischen Untersuchungen in Grubet, Kr. Augsburg, die FREI vornahm, zeigen denn auch,
daB man etwa im 9. - 10. Jh. hier Eisen verhiittete. Das Schlierseegebiet nennt REINECKE aufgrund
einer ihm zugénglichen, sorgfiltigen geologischen Studie in Zusammenhang mit Erzen. Man wird also
der durchschimmernden Skepsis von FREI begegnen miissen, der die Gruben von Indersdorf unter
ungesichert fithrt. Die noch viel groBeren Pingen von Eisenhofen wurden bislang nicht als solche
erkannt, vielleicht héingt damit die Nennung eines "Grabhiigels" im Petersbergholz zusammen 2% 3
da zwischen den Pingen eigenartige Rippen stehengeblieben sind, die wohl genauso als "Wille" der
Burg mi3deutet wurden. Die Klosterverlegungen besitzen vielleicht in dem sich erschépfenden Vorrat
an Eisenerzen oder aber an besitzrechtlichen Schwierigkeiten solcher Ressourcen eine Erklirung.
Archéologische Untersuchungen schienen zumindest in Eisenhofen angeraten: einerseits ein wenig
bebautes Geldnde mit den nicht mehr vorhandenen Klostergebiuden, einer Kirche mit altertiimlich
(karolingisch) wirkenden Fresken, die durch die Klostergriindung eindeutig dem Anfang des 12. Jh.
zugehoren, aber auch Neubauten eines religiésen Zentrums, 1953 auf dem Berg neben der Kirche
(1966/67 erweitert) und 1965 am FuB des Berges, das die archéologische Moglichkeit weiter einengt.
Jedenfalls scheinen die Beobachtungen zu Eisenhofen zu bestitigen, daf3 der Abt mit entsprechenden
Vorkenntnissen nach Admont geholt wurde. Ob er dadurch auch personlich angefeindet wurde,
miiflte von der historischen Landeskunde erforscht werden.
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Im folgenden zitieren wir einen Auszug aus der historischen Skizze vom Stiftsarchivar Dr. J. TO-
MASCHEK

"In Admont entwickelte Wolfhold als Abt eine rege Tétigkeit, wobei ihm seine guten Beziehungen
zum Salzburger Erzbischof zustatten kamen %), Dieser ernannte Wolfhold schon bald zum Archidia-
kon des Ennstales und rdumte ihm sogar eine Vorrangstellung vor den ubngcn Archidiakonen des
Erzbistums ein.-

Die in den Wirren des Investiturstreites stark in Mxtlexdenschaft gezogene Klosteranlage wurde
mcderhergestellt die Kirche weitgehend erneuert und 1121 geweiht. Um dieselbe Zeit erfolgte auch
die Griindung eines Frauenklosters in Admont, das mit Nonnen aus Wolfholds fritherer schwébischer
Heimat besiedelt wurde. Um 1330 griindete der Abt zusammen mit dem Salzburger Erzbischof ein
Hospital in Friesach. Ebenfalls unter Wolfholds Regierungszeit wurde das bairische Kloster Attel am
Inn von Admont aus neu besiedelt. Besondere Verdienste erwarb sich der Abt um die Riickgewinnung
verlorener Besitzungen und den Neuerwerb von Giitern, wovon die vorhandenen Urkunden beredtes
Zeugnis ablegen.

Im Zusammenhang mit der oben genannten Griindung des Admonter Nonnenklosters steht schlief3-
lich die letzte hier zu nennende Aktivitét des Abtes, die Visitation des Frauenklosters St, Georgen am
Lingssee in Karnten, wohin Wolfhold eine Schar Admonter Nonnen sandte, da er die St. Georgener
Ordensfrauen wegen der eingerissenen Misténde zum groBten Teil aus dem Kloster weisen muBte.
Dieses energische Durchgreifen hat dem Abt, wie die Annalen zu berichten wissen, die Feindschaft
miéchtiger Adelspersonen und sogar korperliche MiBhandlung eingetragen, die moglicherweise in
weiterer Folge den vorzeitigen Tod Wolfholds mit sich gebracht hatte. Als sein Sterbetag gilt der 1.
November 1137."

6. Resimee

Die Ergebnisse der montanarchiologischen Grabung ermdglichen erstmals eine Vertiefung der
Erkenntnisse iiber die Bauweise von Schachtofen und iiber den ProzeBablauf bei der Eisenerzeugung
in der ersten Hilfte des 12, Jahrhunderts. Die zeitliche Zuordnung der Exscncrzeugungsstatte am
Plahberg, Gemeinde Admont, ist durch Keramikfunde, aber auch durch C14 3" eindeutig geklrt.
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Taf. 2: Topographische Lage des Eisenschmelzplatzes Diirrnschaberl/Gemeinde Admont

Schmelzplatz Ditrrnschdberl (Eisen

‘Plahberg Rostanlage .

Schlackenplatz *Jiger in der Schmdlz" (Kupfer)

Schmelzplatz Hochfuchs (Eisen :

Barocke Kirchenfassade Frauenberg mit Kupferschlacken 7
-vom Schmelzplatz Jiger in der Schmdlz -

AN D W
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1095

1100

1101

noz

1103 106 05 106 1307 1108 109 1110 m

1 Schaelzifen Instrumaent: Geometrics G816

2 Vorherde mit Laufschlacken Sonde 2,bm iber Niveau 0 In

3 Rostgruben mit Zapfenschlacken Mefpunktraster 2x2 @ —_

L Gerustetes Erz

S Ptostenlocher -

¢ Parallele Rinnen mit GEOMAGNETISCHE UBER.SICHTSME§SUNG
Zastenschlacken EISENSCHMELZPLATZ  DURRENSCHOBERL

7 Schlackenhalde mit Ergebnissen der Grabung 1982/ 83

G. WALACH 1985

Taf. 3: Ergebnis der geomagnetischen Ubersichtsmessung des Eisenschmelzplatzes Diirrnschdberl
sowie Ergebnisse der montanarchéologischen Grabung ’
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SCHNITT 1 SCHNITT 3 SCHNITT 2

A TR

Schmelzdfen

Vorherde mit Laufschlacken
Rostgruben m. Zapfenschlacken
Gergstetes Erz
Pfostenlécher

o W N -

Parallele Rnnen mit 0
Zapfenschlacken I T T -

Taf. 4: Skizze des freigelegten Eisenschmelzplatzes Diirrnschoberl
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(Schniu: E-F)

(Grundrif)

(Schniu: G-H-1)

Taf. 5: Skizze der Profile des freigelegten Eisenschmelzplatzes

1 Ofenl 3 Rostgruben 5 rotgebrannter Lehm mit Rinnen
2 Vorherde 4 Ofenreste II (in Schnitt E-F zweiphasig)
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Taf. 6: Funde vom Schmelzplatz Diirrnschoberl

-

e

wn AW

2

Zapfenschlacke entnommen aus dem Abstichloch
Laufschlacke aus dem 6stlichen Vorherd
Eisenluppe

Eisenfragmente
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Taf. 7: Kcrzimikfundc vom

Schmé]znlarz Diirrnschaberl
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Taf. 8: Knochenfunde vom Schmelzplatz Diirrnschoberl

1 HumerusvomRind 2 Scapula von Schaf od. Ziege
3 Pelvisfragment, nicht bestimmbar 4  Rippe vom Rind
5 Zungenbein vom Pferd 6  Tibiafragment vom Hund

7 nicht bestimmbar 8  nicht bestimmbar
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10 cm

Diisenfunde vom Schmelzplatz Diirrnschéberl

A

T

Diisenmundstiick in Ofenlehm

Diisenbruchstiick

1
2
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ABGAS

Taf. 10: Skizze eines Schachtofens fiir die Eisenluppenerzeugung; rekonstruiert nach
montanarchiologischen Grabungsergebnissen am Schmelzplatz Diirrnschoberl
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Fe Atomic ©% 0—=
50 52 54 56 58 60
b : T T T T T
\
l Liquid “ Liquid Oxyde-
s Iron- \ o Oxygen
: Liquid Oxyde \ Liquid Oxyde
1600--5 | \ v
S \ R'
A l \ ® :
- C . Liquid Magnetite
Bl Oxyde * Oxygen
d-lron~ Magnelite \ L
Liquid Oxyde 1 ]
0 | 6 H Mugnetite
1‘0 : ,l L7
7-lron-Liquid Oxyde N J
/ Hematite.
Oxygen
1200 B :
~Iron-Wilstite - Wistite
1000
Wistite - Magnetite
L Magnelite.
Hematite
800 /
o - Iron«Wuslite
600 \V
Q
o~ Iron+Magnetite o ]
fel & &
400 I ’ 1
0 02 04 22 2 26 28 30
fe Weight /o 0 —= 0—

Taf. 11: Zustandsbild Fe-0, nach Schlackenatlas 1981
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Taf. 12: Wasserrad und Spitzblasebalg (Plattenbalg) in einer Buntmetallhiitte, Holzschnitt aus
S. MUNSTER, Cosmographia, Basel 1550 (nach SCHMITTHALS 1958)






65

Beitrige zur Mittelalterarchéologie in Osterreich 6, 1990, S. 65 - 87

EIN BRUNNENFUND MIT SCHUHEN AUS KLOSTERNEUBURG

von

Sabine FELGENHAUER-SCHMIEDT, Wien

Mit einem Beitrag von F. Blsinger, Wien

1. Einleitung

Ein Teil des Hauses Klosterneuburg, Lebsaftgasse 3, wurde im Jahre 1979 renoviert und revitalisiert.
Dabei wurde im Keller des Hauses, im Siidosteck des Gebdudekomplexes (Taf. 1/1), der Boden
abgegraben und der Steinkranz eines Brunnens (Taf. 1/2) entdeckt. Bei der Ausrdumung des Brun-
nens ﬁ(la)l eine Menge organischer und anorganischer Funde an, die in dieser Arbeit vorgestellt werden
sollen ~/.

Das Haus Lebsaftgasse 3 ist in der Ndhe der Stadtmauer gelegen, die Entfernung betrigt nur ungefahr
20 Meter. Die StraB8enfront des Gebiudekomplexes betrégt rund 36 m, es handelt sich um ein haufig
Verdnderungen und Umbauten unterworfenes Konglomerat von Gebdudeteilen, dessen bauge-
schichtliche Untersuchung noch nicht abgeschlossen ist. Mit Sicherheit kann jedoch gesagt werden,
daB der heutige Gebidudekomplex Lebsaftgasse 3 in seiner Bausubstanz zu einem groflen Teil noch
aus dem Mittelalter stammt. Das bedeutet, daB3 zumindest schon im 14. Jahrhundert zweigeschoBige
Steinbauten mit entsprechenden Tiiren, Toren und Fenstern bestanden haben. Ende des 15. Jahrhun-
.derts muB eine tiefgehende Zerstorung und ein darauffolgender Um- und Neubau stattgefunden
haben. Im 16. Jh. erfolgten weitere Um- und Neubauten 3

Bei den urkundlich fa8baren Bewohnern der Chollergasse, wie die StraBe im Mittelalter hief3, handelt
es sich durchwegs um gehobenes Biirgertum und Adel 3. Die wichtigsten Einnahmequellen waren
Weinberge, aber auch Safrangirten, die hier an der Stadtmauer lagen. Auch Baumgérten werden in
den Quellen genannt %), Die iiberraschend groBle Zahl an Brunnen und Zisternen (Taf. 1/1) im Bereich
des Hauses Lebsaftgasse 3 wird man wohl in Zusammenhang mit den genannten girtnerischen
Titigkeiten sehen miiss®™

Der Brunnen im Siidosteck des Gebdudekomplexes ist, wie weiter unten ausfithrlich dargestellt
werden soll, im frithen 15. Jh. verfiillt worden. AuBerhalb des Hauses wurden im Zuge von Grabungs-
arbeiten im Hofe drei Zisternen (Taf. 1/1) aufgedeckt, mit einem Durchmesser von 130 cm und einer
Tiefe von 295, bzw. 310 cm, die an der Basis Reste von in den Boden gestellten Eichenfissern ohne
Boden aufwiesen>). Die Funde aus diesen Zisternen ® zeigen an, daf} sie Ende des 15. Jh. zugeschiittet
wurden. AuBerdem ist im Hofbereich noch die Lage zweier weiterer Brunnen bekannt, die noch nicht
ausgerdumt worden sind.

2. Der Kellerbrunnen

Der Kellerbrunnen im Siidosteck des Gebaudekomplexes war 4,60 m tief und aus spiralig von unten
nach oben gesetzten Natursteinen ohne Mortelbindung gebaut, die auf einem quadratischen, holzer-
nen Brunnenkasten, bestehend aus vier verkeilten Balken mit den Innenmaf3en 1x 1 m, aufsaf3en (Taf.
1/2). Der Brunnen war bis zu einem Meter unterhalb des Kellerniveaus noch wasserfithrend. Die
Verfiillung bestand aus 5 Schichtungen % :

4,60 bis 4,30 m Tiefe: lockere Steinlage, dariiber schlammig.

4,30 bis 3,30 m Tiefe: dunkle Schicht mit Holzresten, wenig Keramik,

3,30 bis 2,30 m Tiefe: dunkle Schicht, sehr fundreich (Keramik, Metall, Ziegel, Steine,
' Holz, Leder, Tierknochen, Obstkerne).

2,30 bis 1 m Tiefe: Schutt, wenig Funde.

1 bis 0 m Tiefe; Schutt mit rezenten Funden.



2.1 Keramik-, Holz- und Metallfunde aus dem Kellerbrunnen
2.1.1 Keramik

Topfe

Grauer, steinchengem. Ton mit hellen Flecken, Tonstufe auf Schulter, Fingernageleindriicke auf Mundsaumkrempe; H. 12,8
cm; Taf. 2/1).

Gr;ubrauncr, 2.T. abgeplatzter Ton, z. T. schwarz angeschmaucht; auf Schulter flache Wellenlinie zwischen Rillen; H. 14 cm
(Taf. 2/2).

Grauer bis graubraun-gelber, steinchengem. Ton, Tonstufe an Schulteransatz; Fingernagelkerben auf Mundsaumkrempe; H.
18,2 cm (Taf. 2/3).

Grauer, steinchengem. Ton, zwei gegeniiberliegende rosettenformige Stempel.auf Mundsaumkrempe; H. 17,2 cm (Taf. 2/4).

Graugelber, steinchengem. Ton, auBen schwarz angeschmaucht; scharfe Furchen vom Bauch bis zur Schulter; erh. H. 10 cm;
af, 2/5

graucr, gtcmchcngcm Ton; H. 11,4 cm (Taf. 2/6).

Grauer, steinchengem. Ton; zwei gegeniiberliegende Fmgcrkuppcncmdruckc auf Mundsaumkrempe; H. 12 cm (Taf. 2/7).

Grauer, auBien z. T. leicht glinzender, steinchengem. Ton; Tonstufe am Schulteransatz; H. 13,7 cm (Taf. 2/9).

Grauer, steinchengem. Ton; Tonstufe an Schulteransatz, darunter flache Wellenlinie; H. 14,2 cm (Taf. 2/10).

Grauer, steinchengem. Ton; Fingerkuppeneindruck auf Mundsaumkrempe; H. 9 cm (Taf. 3/1).

Grauer, steinchengem. Ton; Fingerkuppeneindruck auf Mundsaumkrempe; H. 11,8 cm (Taf. 3/2).

Grauer, steinchengem. Ton; auf Mundsaum innen und auBen schwarzer Uberzug' Fingerkuppeneindriicke auf Mundsaum;

H. 19,8 cm (Taf. 3/3).

Grauer, steinchengem. Ton; auf Schulter zwei breltc auf Bauch eine schmale Rille; Fingerkuppeneindriicke auf Mundsaum-

krempe; H. 13,4 cm (Taf. 3/4).

Grauer, steinchengem. Ton; H. 14,8 cm (Taf. 3/9).

Grauer, steinchengem. Ton; Tonstufe an Schulteransatz; H. 17,2 cm (Taf. 3/10).

Grauer, steinchengem. Ton; auf Schulter flache Wellenlinie iiber Rillen; H. 19 cm (Taf. 3/11).

Henkeltopf
Grauer, steinchengem. Ton; zwei flache Rillen auf Schulter; H. 10,7 cm (Taf. 2/8).
Deckel

Flachdeckel mit Mittelknauf, grauer, steinchengem. Ton; Dm. 12,2 cm (Taf. 3/5).

Flachdeckel mit Mittelknauf, grauer, steinchengem. Ton; Dm. 11,2 cm (Taf. 3/7).

Glockenférmiger Deckel, grauer, steinchengem. Ton; Dm. 15 cm (Taf. 3/6).

Flachdeckel mit seitl. Henkel, grauer, steinchengem. Ton; Oberfliche metallisch glinzend und mit unregelméBigen Schwipp-
bogen verziert; Dm. 25 cm (Taf. 3/8).

Flachdeckel mit seitl. Henkel, grauer, steinchengem. Ton; Bruchstelle mit durchbohrten Flickldchern; Dm. 22,2 cm (Taf. 4/1).

Sparbiichsen

Rétlicher, steinchengem. Ton, auBen gelbbraune Glasur; H. 7,2 cm (Taf. 4/3).

Rétlicher, steinchengem. Ton, auBen gelbbraune Glasur; H. 4,8 cm (Taf. 4/4).

Rétlicher, im Bruch grauer, steinchengem, Ton; auBen olivgriine Glasur mit gelben Flecken; H. 6 cm (Taf. 4/2).
Gelbbrauner, steinchengem. Ton, auBen gelbbraun glasiert; erh. H. 4,2 cm (Taf. 4/6).

Gelblich-rétlicher, steinchengem. Ton, auBen gelbbraune Glasur (Taf. 4/5).

Tonlampchen

Hellgrauer, steinchengem. Ton; Rand an einer Stelle ausgezipfelt; Dm. 9,2 cm (Taf. 4/7).
Drei Limpchen aus grauem, steinchengem. Ton; Rand an drei Stellen ausgezipfelt (Taf. 4/8-10).

Krug
Hellgrauer, steinchengem. Ton; Fingernageleindruck an Henkelansatz; erh. H. 16,6 cm (Taf. 4/11).
Schale '

Hellgrauer, an der Oberflache glinzender, steinchengem. Ton; von Drehscheibe abgeschnitten; H. 4,2 cm (Taf. 4/12).

2.1.2Holz

Loffel

Rundovale Laffe, facetticrter Stiel; Linge 13,6 cm (Taf. 5/3).
Rundovale Laffe, abgebrochener Stiel (Taf. 5/4).
Vierkantiger Stiel mit z. T. erhaltener Laffe (Taf. 5/5).

Drechslerarbeiten
Bruchstiick eines flachen Tellers (Taf. 5/2)

Oberer Teil (Deckel) eines Doppelkopfes (?), Bruchstiick hat sich nach dem Trocknen stark verzogen; ehemaliger Dm. ca.
5,4 cm (Taf. 5/1).
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Bottcherarbeiten =

GroBe Daubenschiissel mit FiiBchen; Brandmarke an Bodenober- und -unterseite im Ansatz erhalten; Breite der Dauben 7
cm (vier Stiick sind vorhanden, Bdm 14,2 cm (Taf. 5/6).
Deckel eines Holzfasses mit Spundloch; Dm. 24 cm (Taf. 5/7).

2.1.3 Eisen

Griffangelmesser mit sichelartig gekriimmter vorderer Schneide; auf Klinge Marke in Form eines Kreuzes mit gespaltenen
Enden; Angel abgebrochen,; erh. Linge 26 cm (Taf. 5/9).
Teil eines Oblateneisens mit rundem Teller (Dm. 5,2cm ), (Taf.5/8).

2.1.4 Datierung und Einordnung

Das Fundmaterial aus dem Brunnen 148t eine rigorose Haushaltsauflosung erkennen, bei der man
sich nicht scheute, durchaus noch brauchbares Geschirr in vollig unversehrtem Zustand wegzuwerfen.
Ein liebevoll geflickter Deckel (Taf. 4/1) aus dem Fundmaterial zeigt, da3 man an und fiir sich sparsam
mit Tongeschirr umging,.

Eine 6fters konstatierte Eigenart von Brunnenfunden ist, daf3 das Fundmaterlal eine gewisse zeitliche
Spannbreite zeigt. Die Ursache dafiir meint I. HOLL 7 im Falle eines Brunnens in Buda darin zu
sehen, daB aller herumliegender Hausrat, der sich in und um das Haus iiber eine grofSere Zeitspanne
hinweg angesammelt hat, beim Zuschiitten in den aufnahmefahxgcn Brunnenschacht oder sonstige
aufgelassene Gruben ~/ gekommen ist.

Da aber nicht anzunehmen ist, da3 ganze Gefie jahrzehntelang unversehrt auf Abfallhaufen im
Bereich des Hauses lagen, ist im Falle des Klosterneuburger Kellerbrunnens doch eher daran zu
denken, daB ein gleichzeitig existierender Hausrat in z. T. intaktem Zustand in den Brunnen geworfen
worden ist. Die Lebensdauer der einzelnen Gefi3e mag verschieden sein, ein besonders hohes Alter
(iiber 50 Jahre z. B.) -ist eher unwahrscheinlich. Bei Berechnungen iiber die Ausstattung eines
Haushalts nimmt man als Benutzungsdauer fiinf Jahre %) im Durchschnitt an, was aber in Einzelfillen
ein wesentlich hoheres Alter nicht ausschliet. Bei den organischen Funden wird man wegen der
geringen Haltbarkeit die Zeitspanne zwischen Herstellung und Wegwerfen ohnedies kiirzer einschét-
zen miissen

Der Zeitpunkt der Verfiillung des Brunnens kann nur durch die Datierung der Keramik ermittelt
werden. Die Hauptmasse spricht fiir eine Einordnung in das 14. Jh. Die Gefédfle, Deckel und
Limpchen sind durchwegs aus grauem, reduzieren gebranntem Ton und lassen sich gut mit der im
Brunnen von Buda V) gefundenen Importkeramik aus Wien vergleichen. Auch die rosettenformige
Stempelmarke (Taf. 2/4) tritt in beiden F allcn auf. Die den keramischen Horizont 1V umschreibenden
Tonwaren vom Hausberg zu Galsclbcrg 2 fallen ungefahr in dieselbe Zeit.

Die Haufigkeit der Topfe mit Tonstufe anm Schulteransatz (Taf. 2/1,3,9,10), die bei miinzdatierten
GefaBen aus dem frithen 15. Jh. auffallt ist 13 , 1aBt einen Emfullungszmtpunkt zu Beginn des 15. Jh.
am wahrscheinlichsten erscheinen, wobei einige Gefaf3e, wie etwa der Topf mit den rosettenformigen
Stempeln, auch 50 Jahre ilter sein konnen.

Eine Besonderheit des Klosterneuburgcr Brunnens sind die fiinf S Parbuchsen aus glasiertem Ton in
Kopfform (Taf. 4/2-6), wie sie schon im 13. Jh. nachgewiesen sind

Ein Topfbruchstiick aus graugelbem Ton mit umgeklapptem Mundsaum und einem breiten Furchen-
band auf der Schulter (Taf. 2/5) hebt sich sowohl formal als auch durch den Ton von der iibrigen
Keramik ab und ist vielleicht in das 13. Jh. zu stellen ).

Der gut erhaltene geschnitzte Holzl6ffel (Taf 5/3) ist mit dem von I. HOLL in Buda gefundenen Typ
B der 2. Hilfte des 14. Jh. zu vergleichen 13) , der eine anndhernd birnenformige Laffe besitzt, die in
geschwungener Form in den Stiel ubcrgcht Der andere Loffel aus Klosterneuburg, dessen_Stiel
abgebrochen ist (Taf. 5/4), besitzt die Merkmale von Typ A, den HOLL in die erste Hilfte des 14. Jh.
stellt 17 runde Laffe, winkeliger Ubergang zum Stiel. Das dritte Exemplar aus Klosterneuburg ist
wesentlich weniger sorgfaltig hergestellt und wohl als Kochldffel zu bezeichnen.

Vom Drechsler stammt der in einem Bruchstiick erhaltene flache Holzteller (Taf. 5/2). Auch er besitzt
Parallelen im Budaer Brunnen und zeugt von neuen, aus Italien stammenden EBsitten, die sich im
Gebrauch einer festen Unterlage fiir jeden Esscnden manifestieren %),



68

Um den Deckel eines Doppelkopfes (Taf. 5/1) wird es sxch bei dem bei der Aufﬁndung runden, jetzt
oval verzogenem, fein gedrechselten Exemplar handeln *°

Der Bottcherware znzuordnen ist die noch aus mehreren Dauben und dem halben Boden bestehende
groBe Schiissel (Taf. 5/6). Auf dem Boden ist sowohl an der Ober- als auch an der Unterfliche eine
idente Brandmarke angebracht.

Von einem FiBchen stammt der Holzdeckel mit Spundloch und Spund (Taf. 5/7).

Die beiden Eisengegenstinde sind durchaus bemerkenswert. Das grofe Griffangelmesser mit gebo-
genem Riicken (Taf. 5/9) und abgesetzter Schneide ist in die Gruppe der Girtel oder Baummesser
einzureihen 2%, Es diente also wohl zum Beschneiden und Okulieren der Obstbéiume. Messer dieser
Art sind schon auf frith- und hochmittelalterlichen Bildbelegen zu erkennen 1) Der zweite Eisenfund
kann nur als Teil eines Oblateneisens (Taf. 5/8) angesprochen werden. Eine Zeichnung in der
Velislabibel 22 aus der Zeit um 1340 zeigt den Vorgang dcs Oblatenbackens mit einer allerdings nicht
runden, sondern viereckigen Eisenplatte.

Insgesamt 148t sich aussagen, daB die Funde des Brunnens zum groBten Teil aus der zweiten Hailfte
des 14., bzw. dem Beginn des 15. Jh. stammen, daf3 der Brunnen also wahrscheinlich im"ersten
Jahrzehnt des 15. Jh. verfiillt worden ist.

2.2 Lederfunde aus dem Kellerbrunnen
2.2.1 Schuhe bzw. Schuhreste
Ganzer Schuh

Halbschuh, aus einem Stiick Leder geschnitten, Lederdicke 1,8 - 2,3 mm 23). Der Schnitt zeigt einen
herzformigen Zuschnitt am Ansatz des Oberleders vorne. Naht etwa bis zur Risthilfte, dann an den
Kanten bis zum Bein Ziernaht. An der Ferse zeigen sich, wegen der Briichigkeit des Leders an dieser
Stelle etwas unklar, zwei Einschnitte (Taf. 6).

Oberleder von Schuhen

Rechte Hilfte eines Halbschuhs. Lederdicke 1,4 - 1,9 mm. Fcrsennaht rundliche Spitze; an der Ferse
hochgezogen, zwei Locher auf Rist (Taf. 7/1)

Linkes Vorderblatt eines Halbschuhs, zwei Locher auf Rist (Taf. 7/2).

Linkes Oberlederfragment eines Halbschuhs. Lederdicke 1,4 - 1,7 mm. Mit Ausnahme des oberen
Randes sekundir beschnitten. Am oberen Rand Zierprigung (keine Locher, nur schrige strichfor-
mige Eintiefungen auBen) (Taf. 8/1).

Vorderblatt eines Halbschuhs, Lederdicke 1,3 - 1,5 mm. Runde, anndhernd trapezférmige Kappe,
seitlicher VerschluB3 mit drei Lochern. Innen Spuren einer blinden Naht fiir eine Verschniirverstir-
kung (Taf. 8/2).

Seiten- und Fersenstiick eines Knopfstiefels, Lederdicke 2,0 - 2,4 mm, Gegen Sohle und Vorderteil hin
sekundir beschnitten. Seitlich versetzte Fersennaht. An der Fleischseite ist eine blinde Naht fiir eine
dreieckige Ferscnverstéirkung, die sich erhalten hat, sichtbar; auf dem Rist die blinden Néhte fiir die
Lederbénde zweier Knopfe, von denen sich eines crhalten hat An der Oberkante neben der Ferse
ein halbrunder gezackter Ausschnitt (Taf. 9).

Schaftlederfragment eines Halbstiefels, Leder zum Kndchel hin briichig (Taf. 10/1).
Oberlederfragment mit Sohlennaht, sekundér beschnitten, Lederdicke 1,7 - 2,4 mm (Taf. 11/1).
Vorderblatt eines Pantoffels, Lederdicke 2 - 2,4 mm, Sohlennaht, runde Kappe, seitlich und am Rist
symmetrisch und gezackt zugeschnitten (Taf. 10/2).

Vorderblatt eines linken Schuhs, Lederdicke 1,4 - 1,5 mm, sekundér beschnitten (Taf. 11/3).
Oberlederfragment, weiches, wildlederartiges Material, Lederdicke 0,8 - 1: mm, seitliche Naht, vier
Schlitze (Taf. 11/2).

Oberlederfragment, Lederdicke 1,3 - 1,4 mm, knapp oberhalb der Sohlennaht abgeschnitten (Taf.
11/5).

Oberledcrfragmﬁnt wie letzteres.

Fersenteil eines Halbschuhs mit Sohlen- und Seitennaht, Lederdicke 1,1 - 1,3 mm, an der Flelschsextc
blinde Nabht fiir Ferseneinsatzstiick (Lederdicke 0,6 mm) (Taf. 12/1).

Fersenteil eines Halbschuhs mit teilweise vorhandener Sohlennaht, Seitennaht und mit Zackenschere
geschnittenem, hochgezogenem Rand. An der Fleischseite blinde Naht fiir dreieckige Fersenverstir-
kung. Dazu das Verstérkungsstiick (Taf. 12/2).

Fersenstiick eines Halbschuhs (Lederdicke 1,7 mm). An der Oberkante der hochgezogenen Ferse

Zlcr)naht an der Fleischseite blinde Naht fiir dreieckiges Ferseneinsatzstiick (Lederdicke 1 mm) (Taf.
12/3
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Seiten-Fersenfragment. An der Fleischseite blinde Naht fiir halbmondférmiges Einsatzstiick (Leder-
dicke 1,6 - 1,8 mm). Seitlich von unten rechteckiges Fenster mit Zackenschere ausgeschnitten (Taf.
12/4).

Fersenstiick eines Halbschuhs mit blinder Naht fiir drcxecklges Verstiarkungsstiick (Lederdicke 0,6 -
0,8 mm). An Oberkante Ziernaht (Taf. 12/5)

Dreieckiges Fersenverstérkungsfragment (Taf. 13/1).

Dreieckiges Fersenverstirkungsfragment (Taf. 13/2).

Verschniirungsverstirkung, Lederdicke 1,4 - 1,9 mm (Taf. 13/3).

Verschniirungsverstirkung, Lederdicke 1 mm (Taf. 13/4).

Schuhsohlen

Sohle eines linken Schnabelschuhs mit betonter Spitze und starker Ballenbetonung (Lederdicke
1,5-1,7 mm (Taf. 14/1).

Sohle eines rechten Schuhs mit trapezférmiger Spitze (Taf. 14/2)

Sohle eines linken Kinderschuhs (Taf. 14/3).

Sohle eines linken Kinderschuhs, lederdicke 1,1. mm (Taf. 14/4).

Vordere Sohle eines rechten Kinderschuhs (Taf. 14/5).

Vorderteil einer genagelten Sohle (?) (Taf. 14/6).

Sonstiges

Lederstreifen mit Naht, von Schuhspitze (Taf. 13/6).
U-formiger Lederstreifen mit Naht, von Ferse (Taf. 13/7).
Lederstreifen mit Ziernaht an einer Kante (Taf. 13/8).
Lederstiicke mit S-formig verlaufender Naht (Taf. 13/5).

AuBer diesen einzeln beschriebenen und in Zeichnung vorgestellten Lederstiicken wurden im Brun-
nen noch weitere Lederfragmente in verschiedenem Erhaltungszustand gefunden, darunter ein
eingerolltes, hart versintertes Oberleder und bemerkenswert diinne und geschmeidige wildlederartige
Reste ohne erkennbare Form, weiters Lederbdnder mit und ohne Naht.

2.2.2 Datierung und Einordnung der Schuhreste

Insgesamt konnen anhand des Klosterneuburger Ledermaterials folgende Schuhtypen angesprochen
werden: Halbschuh aus einem Stiick Leder geschnitten (Taf. 15/1), Halbschuhe mit getrennt gearbei-
teter Sohle und mehrteiligem Oberleder mit Verschliissen auf dem Rist (Taf. 15/2) oder an der Seite
(Taf. 15/5), Knopfstiefel (Taf. 15/7), Pantoffel (Taf. 15/3), Schnabelschuh (Taf. 15/4) und Halbstiefel
(Taf. 15/6). Die Datierung der Zufiillung und damit wohl auch Herstellungszeit der kurzlebigen
Schuhe fillt aufgrund der Analyse der iibrigen Funde (s.0.) in den Beginn des 15. Jh.

Fiir diese Zeit ist der aus einem Stiick Leder geschnittene Schuh (Taf. 6) zweifellos eine Uberra-
schung, nach Aussage des archdologischen Fundmaterials ist er schon ldngere Zeit nicht mehr iiblich.
Der Schnitt erinnert eher an urzeitliche, aus Nordeuropa erhaltene Funde %) im Frithmittelalter
(9./10. Jh.) sind einteilige Schuhe u. a. auch aus Stettin, Wollin und Gnesen ) und Haithabu 29
bekannt. Auffallend ist beim Schnitt des Klosterneuburger Schuhs der herzférmige vordere Ein-
schnitt, der beim fertigen, zugenéhten Stiick vielleicht den Eindruck eines Schnabelschuhs erwecken
soll. Die Ziernaht auf dem Rist ist ein weiterer Beweis fiir die sorgfaltige Herstellung dieses einteiligen
Schubhs.

Auch das Vorderblatt eines Pantoffels (Taf. 10/2) findet bis jetzt keine Parallele im archéologischen
Material.

Genagelte Sohlen, wie sie im Klosterneuburger Brunncn zu finden sind (Taf. 14/6), sind eigentlich
erst fitr das 16./17. Jh. bekannt 2.

Die iibrigen Schuhtypen finden sich gut in das Bild vom Schuhwerk des 14. Jh. ein, das auf archiolo-
gischer Basis erarbeitet wurde und bei dem eine Gleichartigkeit iiber ein weiteres Gebiet Europas
festgestellt wurde ). Der Halbschuh mit der Verschniirung auf dem Rist (Taf. 7/1 2) hat eine gute
Parallele in einem Schuh aus dem Brunnen von Buda, der im 14. Jh. verfiillt wurde 2% Auch der
seitlich verschlieBbare Halbschuh (Taf. 8/2) entspricht dcm bisherigen Vergleichsmaterial 3 .Knopf-
stiefel (Taf. 9) sind unter den spatmxttclaltcrhchcn Schuhfunden, besonders als Kinderstiefel, eben-
falls reichlich vertreten. Rar sind im archaologlschcn Material Schnabelschuhe, die wir von mittelal-
terlichen Bildquellen in reichem MaBe kennen °2, Die sehr spitz zulaufende Sohle (Taf, 14/1) mit der
extremen Ballenbetonung ist sicherlich einem Schnabelschuh zuzuordnen,
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Die handwerkliche Verarbeitung der Schuhe geschah sehr sorgfiltig. Innen an den Fersen wurden in
blinder Naht (Taf. 12)- Verstarkungsstiicke angcnaht 32) auch die Verstirkungen fiir die seitlichen
Verschniirungen (Taf. 8/2 und Taf. 13/3,4) waren in dieser Technik angebracht, ebenso die Binder,
die an einem Ende zu einem Knopf gerollt und geknotet sind (Taf. 9). AuBen an der Narbenseite sind
keine Spuren dieser Nihte zu sehen. Manche Lederkanten (Taf. 8/1 und Taf. 12/3) sind mit einer
Ziernaht versehen. AuBerdem verwendete man eine Art Zackenschere, um Kanten mit einem
gezackten Abschlu zu versehen (Taf. 10/2). Die Lederbidnder mit Naht (Taf. 13/6,7) dienten als
Dichtungsstreifen zwischen Sohle und Oberleder o B

Bei einem GroB8teil der Klosterneuburger Schuhe (s. Taf. 15) handelt es sich um solche fiir Frauen
und Kinder. Der Schnabelschuh (Taf. 14/1, Taf. 8/1) wird in einem gesellschaftlich %S,hobcncn Milieu
getragen, das auch in den Funden auBerhalb des Brunnens aus der Lebsaftgasse 3 ) zum Ausdruck
kommt, Halbschuhe verschiedener Art berichten vom biirgerlichen Alltag, ebenso die Knopfstiefel.
Die oftmals beobachteten Schnittspuren zeigen ganz deutlich, daf3 das Leder weiterverwertet wurde.
Dies deutet auf groBe Sparsamkeit im Umgang mit noch zu verwertendem Rohmaterial im Mittelalter
hin, ein Umstand, der auch angesichts des sorgfiltig geflickten Tondeckels deutlich zu erkennen ist.

Es erhebt sich die Frage, ob diese Sparsamkeit einer allgemein iiblichen Einstellung im Mittelalter
entspricht, oder ob die Schuhreste (die Schuhe sind alle getragen worden) aus der Werkstatt eines
Flickschusters stammen, der sich im Untergescho3 des Hauses eingemietet haben konnte. Ich nehme
aber doch eher an, daB sie, wie die sieben ganzen Topfe, von einer rigorosen Haushaltsauflosung
stammen und somit einen Einblick in das Schuhwerk der Hausbewohner bieten. In jedem Fall ist das
Klosterneuburger mittelalterliche Schuhwerk aus dem Brunnen des Hauses Lebsaftgasse 3 eine
Raritét im dsterreichischen Raum und von besonderem kulturgeschichtlichem und realienkundlichem
Wert.

2.3 Naturwissenschaftliche Bestimmungen:

Knochen aus dem Kellerbrunnen (Bestimmung durch E. PUCHER, Wien)

Mandibel eines groBen Hausschweins, médnnlich.

2 Unterkiefer von Schaf oder Ziege, eher Ziege

Hirnschidelfragment eines schwach gehdrnten Schafs, der Hornzapfen ist minimal entwickelt:
Homzapfen eines Widders

Femurkopf eines kleineren Rindes

Rindertibia

2 Ginseschnibel

Botanische Reste aus dem Kellerbrunnen
Nach der Bestimmung von H.-D. EISTERER, Wien, Gartenbaumuseum, wurden folgende Sorten

identifiziert:

Hauszwetschke, Ovalpflaume (veredelt), Marille (= Aprikose), Vogelkirsche, Kirsche (veredelt), Apfel, Himbeere oder
Brombeere, Wein, WalnuB, Purgier-Gurke, Gurke, Spilling, Roggen.

KURZPRUFUNG MITTELALTERLICHER LEDERFUNDE AUS KLOSTERNEUBURG

von
Friedrich ELSINGER, Wien
Beschreibung des Untersuchungsmaterials

Zur Priifung kamen 11 Stiick Abfall- und bearbeitete Leder, davon Stiicke in der GréBe von ca. 8 x 3 cm. Die Leder vom
Typ Schuhoberleder zeigen auch im Schnitt cine gleichméBig dunkelbraune Farbe mit chclls grauweiBem Belag an der
Oberfléche. 8 kleinere Stiicke weisen eine hdhe miirbe Briichigkeit und bereits einen chrgang zu Humus auf. Im Schnitt
_zeigen die groBeren Artefakte eine dichte Struktur, wobei sich ein Paserverband schwer erkennen 148t. Bbenso ist das
Narbenbild weitgehend zerstort. Bei den Proben, die noch etwas von Narben erkennen lassen, ergab sich, daB es sich um
Ziegenleder und Kalbs- bzw. Jungrindsleder handelt. Schweinsleder waren nicht vorhanden. Eine eventuelle Zurichtung
und Férbung der Leder war nicht mehr feststellbar.
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Chemische Untersuchungen:

Asche  Probe 1 194 %
Probe 2 22,2 %
Die qualitative Untersuchung der Asche ergab: Silikate
Eisen, Aluminium, Calzium, Magnesium und Natrium.

Gesamtauswaschverlust 2,18 %
davon  Organisch 1,30 %
Anorganisch 0,88 %

Gerbstoffreaktionen blieben negativ, eine Extraktion
mit Aceton ergebnislos.

pH-Wert 7,15 %
Physikalische Priifungen:
Zugfestigkeit und Dehnung
Probe 1 Zugfestigkeit 46,6 daN/cm2
. Dehnung 19 %
Probe 2 Zugfestigkeit 34 daN/cm2
Dehnung 7 %
Schrumpfungstemperatur
Probe 1 Schrumpfungstemperatur in °C ... 63
Probe 2 Schrumpfungstemperatur in °C ... 72

Zu erwihnen ist, daB beide Leder nach dem Auftrocknen nicht
die wie sonst bei Vegetabilledern iibliche starke Schrumpfung,
Hirte und Briichigkeit aufweisen.

Zusammenfassung:

Bei den Abfall- und bearbeiteten Lederproben handelt es sich um Vegetabilleder, stark mit Bestandteilen von Schutt
kontaminiert. Aus dem vereinzelt noch etwas erkennbaren Narbenbild 148t sich feststellen, daB es sich offensichtlich um
Leder aus Ziegenfellen und Kalb- oder Jungrindfellen bzw. -hduten handelt. Mit hoher Sicherheit waren keine Schweinsleder
darunter. Eine Identifizierung des Gerbstoffes war schon wegen des hohen Eisengehaltes nicht mehr moglich. Wenn es sich
um vor Ort hergestellte Leder handelt, wurde vermutlich hauptsichlich mit Fichtenrinde gegerbt. Eine etwaige Zurichtung
und Firbung der Leder konnte nicht beobachtet werden.

Einzelne Lederstiicke waren bereits in humusartige Substanz verwandelt. Einzelstiicke wiesen noch eine relativannehmbare
Festigkeit und Schrumpfungstemperatur auf, was auf einen noch teilweise intakten Faserverband schlieBen 148t.

Anmerkungen:

1) Herrn Karl MAZAKARINI, dem Initiator der archdologischen Untersuchungen im Bereich des durch ihn revitalisier-
ten Hauses sei herzlich fiir die Publikationserlaubnis des Pundmaterials gedankt. Uber die Grabungsarbeiten durch J.W.
Neugebauer berichtet ein Ausstellungskatalog: Klosterneuburg im Mittelalter - Geschichte eines Hauses, Sonderausstel-
lung in der Ersten Gsterreichischen Spar-Casse, Klosterneuburg 1980. :

2).J.-W. NEUGEBAUER, Bau- und Besitzgeschichte des Hauses Klosterneuburg, Wilhelm-Lebsaftgasse 3, in: Kloster-
neuburg im Mittelalter, s. Anm. 1; Ders., Die Ergebnisse der archdologischen Untersuchungen der Jahre 1979/80, in: Klo-
sterneuburg im Mittelalter, s. Anm. 1.

3) K. MAZAKARINI, Geschichte einer Gasse - eines Hauses - in der oberen Stadt von Kldstcmeuburg im 15. und 16. Jahr-
hundert, in: Ausstellungskatalog: Klosterneuburg 1440 - 1519, Klosterneuburg 1984, 48-51. -

4) "... vorerstn ains haws pawngwertn vnd Saffrangartn gelegn zu Closternewburg auf dem perg in der Kdllergassen an dy
Rinkmawr, darnach zwain gertlain da ettwan zwai hewser aufgestandn sind, auch daselbs in der K6llergassn im langn Saf-
frangartn gelegn. Item ains halbn Jewch weingartns am Gebling ...", Grundbucheintragung von 1497, Stiftsarchiv Kloster-
neuburg, Grundbuch 3/1 fol. 304, zitiert bei K. MAZAKARINI, wie Anm. 3, 49.

5) JJH. NEUGEBAUER, wie Anm. 2.

6) Fiir diesen Zeitpunkt spricht der Fund eines Eisentontopfes mit Topferstempel aus der Zeit um 1500. Der am meisten
bemerkenswerte Fund in den Zisternen war das Bruchstiick eines SteinzeuggefaBes aus Dreihausen mit charakteristischer
Stempelverzierung (bestehend aus punktgefiillten iiber- und nebeneinandergesetzten kleinen Vierecken). AuSerdem fan-
den sich das Bruchstiick einer Rautenscheibe, einer farblosen Butzenscheibe und ciner glasierten Sparbiichse. Die Einfiil-
lung der Zisternen hatte einen ganz anderen Charakter als die des Brunnens, die sporadischen Funde sind wohl mit dem

zur Zuschiittung verwendeten Erdmaterial in die Zisternenfiillung gckommen. Vgl. S. FELGENHAUER-SCHMIEDT,
Die mittelalterlichen Funde, in Katalog, s. Anm. 1. ) '

6a) wie Anm. 2.
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7) L. HOLL, Mittelalterliche Funde aus einem Brunnen von Buda, Studia Archaeologica IV, Budapest-1966.

8) I. HOLL, Analyse einer mittelalterlichen Schichtenreihe des Burgpalastes von Buda, Archaeologiai Ertesftd 112 - 113,
1987/88, 183 ff. (deutsche Zusammenfassung S. 197).

9 H. LUDTKE, Die mittelalterliche Keramik von Schleswig. Ausgtabung Schild 1971 - 1975, Ausgrabungen in Schleswig,
Berichte und Studien 4, 1984, 80f.

10) Besonders bei dem damals iiblichen Schuhwerk mit einfacher Ledersohle ist die Verwendungsdauer sehr kurz einzuschiit-
zen.

11) wie Anm. 7.

12) S. FELGENHAUER-SCHMIEDT, Das Fundmaterial des Hausbergs zu Gaiselberg, ArchA LXI/LXII, 1977, 209-336,
bes. S. 251.

13). H. STEININGER, Die miinzdatierte Keramik in Osterreich, 12. bis 18. Jahrhundert, Wien 1985, vgl. die Miinztdpfe mit
Tonstufe am Schulteransatz von Oberweiden (um 1420), Bergen (1426) und GroiBenbrunn (nach 1440).

14) wie Anm. 13; Sparbiichse von Pernhofen (um 1246).

15) Der Rand dieses Topfes ist im Gegensatz zu allen anderen Topfrindern aus dem Kellerbrunnen, die umbiegend und
untergriffig gebildet sind, spitz umgeklappt, wie es bei Topfen aus dem 13. Jh. beobachtet werden kann, vgl. etwa die
keramischen Horizonte IT und Il des Hausbergs von Gaiselberg, wie Anm. 12, 240 f.

16) I. HOLL, wic Anm. 7, 46 f., Abb. 51.
17) 1. HOLL, wie Anm. 7, Abb. 50.
18) L. HOLL, wie Anm. 7, S. 51.

19) Fein gédrcchscltc GefidBe dieser Art werden im allgemeinen cher einer gehobenen Schicht zugeschrieben, vgl. B.
SCHOLKMANN, Mittelalterliches Holzgerit aus Stidwestdeutschland, ZAM 10, 1982, 101 - 131, bes. S. 127.

20) W. MEYER, Gertel und Halbarte, Liber Castellorum. Festschrift fiir Jaques Renaud, Zutphen 1981.

21) z. B. auf einer Illustration der Handschrift "de universo" des Hrabanus Maurus in Montecassino, abgebildet bei H. W.
GOETZ, Leben im Mittelalter, 1986, 152. Bin spétmittelalterliches Beispiel aus: Peter de Crescentiis "Ruralium comodorum
libri decem”, Universititsbibliothek Prag, Sign. VII C 8, Fol. 11 b, abgebildet in: V. HUSA, Homo faber. Der Mensch und
seine Arbc:t Wiesbaden 1971, Abb. 37.

22) Abgebildet bei V. HUSA, wic Anm. 21, Abb. 76.

23) Bestimmung der Lederdicke durch Prof. BLSINGER nach ONORM S 7020 (stimmt inhaltlich mit IUP/4 und ISO 2589 -
1972 tiberein).

24) W. GROENMAN-van WATERINGE, Die Stellung der Liibecker Lederfunde im Rahmen der Entwicklung der mittel-
alterlichen Schuhmode. Liibecker Schriften zur Archdologie und Kulturgeschichte 4, 1980, 169 - 174, Abb. 25,

25) H. WIKLAK, Polskie obuwie wezesndsredniowiecne z VII - XIII w.na wykopalisk (Polish early medieval foot-wear of the
8th - 13th centuries on the basis of excavations), Materialy wczenosredniowieczne VI, 1969, 475 - 517, bes. S. 486, Abb. 10 - 12.

26) Wie Anm. 23, 170.

27) Vor allem bei den dann iiblichen, aus mehreren Lagen bestehenden dickeren Sohlen. Sohleverstirkungen am Absatz und
am VorderfuB sind auf dem Gemaélde "Meister der tabula magna" im Gcrmamschcn Nationalmuseum Niirnberg, datiert um
1445, schon deutlich auszumachen.

28) W. GROENMAN-van WATERINGE, L. M. VELT, Schuhmode im spiten Mittelalter, ZAM 3, 1975, 95 - 119.
29) I. HOLL, wie Anm. 7, Abb. 67.
30) W. GROENMAN-van WATERINGE, L.M. VELT, wic Anm. 28. Abb. 6 (14. Jh.) und Abb. 11 (15. Jh.).

31) Ein Schnabelschuhfragment aus Krems: B. CECH, Dic Funde aus der spitmittelalterlichen Abfallgrube in Krems,
Wegscheid 5, ArchA 68, 1984, 179 - 311.

32) s. auch V. SCHMIDT, Archiologische Funde aus der Festung Blankcnburg, Ausgrabungen und Funde 31, 1986, H. 3,
138 - 145, Abb. 6 (15. Jh.).

33) Wie Anm. 32.

34) Dazu gehdren uia. Blattnapfkacheln, das Bruchstiick eines Dreihausener Steinzeugs, eine Rautenscheibe, farblose
Butzenscheiben, ein Bruchstiick von Loschitzer Keramik, s. S. FELGENHAUER-SCHMIEDT wie Anm. 6
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Taf. 2: Klosterneuburg, Lebstaftgasse, Kellerbrunnen: Keramik (M. = ca. 1:3)
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Taf. 4: Klosterneuburg, Lebsaftgasse, Kellerbrunnen: Keramik, M. = ca. 1:3
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Taf. 5: Klosterneuburg, Lebsaftgasse, Kellerbrunnen: Holz- und Eisenfunde, (M. = ca. 1:3)



78

Taf. 6: Klosterneuburg, Lebsaftgasse, Lederfunde: (M. = ca. 1:2)
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2)

.

Klosterneuburg, Lebsaftgasse, Lederfunde: (M. = ca. 1

Taf. 7
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Taf. 8: Klosterneuburg, Lebsaftgasse, Lederfunde: (M. = ca. 1:2)
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Taf. 9: Klosterneuburg, Lebsaftgasse, Lederfunde: (M. = ca. 1:2)



’ Taf. 10: Klosterneuburg, Lebsaftgasse, Lederfunde: (M. = ca. 1:2)
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Taf. 11: Klosterneuburg, Lebsaftgasse, Lederfunde ( M. = ca.1:2)



Taf. 12: Klosterneuburg, Lebsaftgasse, Lederfunde: (M. = ca. 1:2)
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Taf. 13: Klosterneuburg, Lebsaftgasse, Lederfunde, (M. = ca. 1:2)
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ca. 1:2)

Klostcrneubﬁrg, Lebsaftgasse, Lederfunde, M.

Taf. 14
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Taf. 15: Ubersicht iiber die im Klosterneuburger Brunnen vertretenen Schuhtypen
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Beitriige zur Mittelalterarchzologie in Osterreich 6, 1990, S. 89 - 123.

ARCHAOLOGISCHE UNTERSUCHUNGEN DES BUNDESDENKMAL -
AMTES AN MITTELALTERLICHEN BAUTEN IN DER STEIERMARK:

GRAZ, Franziskanerkloster (S. 91)
DEUTSCHLANDSBERG, Burg (S. 112)
DEUTSCHFEISTRITZ, Henneburg (S. 116)

von

Bernhard HEBERT, J6rg FURNHOLZER, Manfred LEHNER, Wilma SCHMIDT,
Ulla STEINKLAUBER, alle Graz

1. Einleitung (B. Hebert)

Einer freundlichen Anregung des Herausgebers folgend, da man doch auch die seit einigen
Jahren » im Bundesland Steiermark verstérkt betriebenen Grabungen in mittelalterlichen Objekten
vorstellen solle, wird hier in einem ersten Abschnitt nachgekommen, der nur zwei Beispiele aus der
wesentlich umfangreicheren (Not)grabungstitigkeit 2 verschiedener Institutionen herausgreift. Auf
die von mehreren Seiten getragenen Bemiihungen zu einer Erfassung des Bestandes mittelalterlicher
Bodendenkmale wird hier nur in einem Beispiel eingegangen; iiber den Stand einer flaichendeckenden

Aufnahme in einem regional begrenzten Bereich wurde in einem fritheren Band dieser Zeitschrift A
berichtet.

Die beiden vorzustellenden Grabungen gehoren zu den zahlreichen Notaktionen, die das Bundes-
denkmalamt mit Hilfe von Kollegén wegen UmbaumafBnahmen und Bauarbeiten in oder im Umkreis
von mittelalterlichen Bauten durchfithren muf}, wobei die personellen und finanziellen Mittel meist
nur zu einer notdiirftigen Dokumentation, selten zu einer wissenschaftlich befriedigenden Grabung
und ausfithrlichen Bearbeitung reichen.

So ist auch die erste Grabung im Franziskanerkloster von Graz nicht blo8 in ihrer Durchfithrung,
sondern insbesondere auch hinsichtlich ihrer Publikation nur durch die selbsténdige Mitarbeit von
Kollegen und Studenten der Karl-Franzens-Universitdt Graz, Institut fiir Klassische Archiologie,
zustande gekommen. Der fiir die Kleinheit der Grabung bemerkenswert aufschluf3reichen Bearbei-
tung der Fundkeramik mit ihren aus der Stratigraphie gewonnenen Ansitzen zu einer zumindest
relativ - chronologischen, gesicherten Einordnung ist bewuft der Hauptteil des Artikels eingerdumt.

Anmerkungen:
Abkiirzungen: FO Pundberichte aus Osterreich
JJ Landesmuscum Joanneum Graz, Jahresbericht
(Neue Folge)
MAGG Mitt. der Archédologischen Gesellschaft Graz
OZKD Osterr. Zeitschr. fiir Kunst und Denkmalpflege

1) Die letzte schriftliche Zusammenfassung bei P. ROTH, Der Stand der Mittelalterarchiologie in der Steiermark, Blitter
des Hist. Vereins fiir Stmk. 44, 1970, 65 ff.; jetzt auch D. KRAMER (wie Anm. 3).
Den reichen steirischen Stoff behandelte zuletzt mein Lehrer W. MODRIJAN in einer Vorlesung "Mittelalterarchiologie”

im Wintersemester 1978/79 an der Universitit Graz. Der nach 10 Jahren immer noch frischen Brinnerung daran widme ich
meinen Anteil an diesem Artikel.
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2) Bin Uberblick iiber die allerletzten Jahre wurde vom Verf. am 4. Osterr. Archiiologentag 1989 in Wien gegeben. Die
folgende Liste soll einen Uberblick iiber die Bergungs- und Grabungsaktivitéiten im Bereich der Mittelalterarchéologie seit
1985 geben, soweit sic publiziert oder zumindest in Vorberichten bekannt gemacht sind:

Deutschfeistritz, frithmittelalterliches Kérpergrab, JJ 18, 1988, 188 (D. KRAMER)

Freiland b. Deutschlandsberg, Siedlungsreste, FO 24/25, 1985/86 354

Gnas, Pfarrkirche, FO 24/25, 1985/1986, 352 mit Abb. 1053

Go8, Krypta, OZKD 43, 1989 im Erscheinen

Judenburg, ehem. Jesuitenkolleg (Augustinerkloster), JJ 18, 1988, 189 f. (D. KRAMER - B.
HEBERT) ‘

Komberg, frithmittelalter]. Siedlungsobjekt, OZKD 42, 1988, 95, Abb. 144 f.; MAGG 2, 1987 im
Erscheinen

Lassing, Burg Strechau, FO 24/25, 1985/86, 353

LaBnitz bei Murau, Pfarrkirche, MAGG 2, 1987 im Erscheinen

Marhof, Ruine Wessenstein, FO 24/25, 1985/86, 354 .

Maria Lankowitz, Primaresburg, JJ 16, 1986, 99 (D. KRAMER)

Peggau, frithmittelalterl. Graberfeld, FO 26, 1987, 258 (D. KRAMER), JJ 17, 1987, 168
(D.KRAMER) -

Rein, ehem. Georgskapelle, FO 24/25, 186/86, 352 mit Abb. 1050 ff.
St. Georgen bei Murau, Pfarrkirche, MAGG 2, 1987 im Erscheinen
St. Xlgen (Lafnitz), Kirche, FO 24/25, 1985/86, 353 (1982/3 G. FUCHS/D. KRAMER)

St. Marein bei Neumarkt, Konigreich (ma. Wiistung), JJ 18,1988, 189 (D. KRAMER)

St. Margarethen bei Knittelfeld, Pfarrkirche, FO 26, 1987, 25-34

Semriach, Pfarrkirche, FO 25/25, 1985/86, 354; OZKD 40, 1987, 45-52; R. HESSE, Zeitschr . Hist.Ver-
ein fiir Steiermark, 78, 1987, 69 ff.

Wartberg, Wartbergkogel, Wehranlage, JJ 18, 1988, 188 f. (D. KRAMER)

Weitersfeld, Eispockhof (Wehranlage), OZKD 42, 1988, 96-98 mit Abb.

Weiz, Weizberg (Wehranlage?), FO 25/26, 1985/86, 354 f. (G. FUCHS/D. KRAMER)

Wildon, Burganlagen, JJ 15, 1985, 115 f. (D. KRAMER); JJ 16, 1986, 96 ff. (D. KRAMER); D.
KRAMER - G. OBERSTEINER (Hrsg.), Beitriige zur Geschichte des Wildoner SchlofSberges I
(0J.), II (1985) passim; D. KRAMER, Aus der Ur- und Frithgeschichte von Wildon, Mitt.bl. der
Korrespondenten der Historischen Landeskommission fiir Steiermark 2, 1989, 24 ff.

Uber die u.a. hinsichtlich des groBen Keramikkomplexes bedeutenden Notgrabungen in Fiirstenfeld,
Hauptplatz (1989, D. KRAMER) liegt noch kein Bericht gedruckt vor.

3)D. KRAMER, Zum Stand der Mittelalterarchiologie in der Steiermark, Beitr. zur Mittelalterarch#ologie in Osterreich 3,
1987, 5-31
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2. UNTERSUCHUNGEN IM FRANZISKANERKLOSTER ZU GRAZ ( Taf. 1-9)
2.1 Archivalisch - historische Studien zur Baugeschichte; insbesondere des Bienenhofes (W. Schmidt)
2.1.1 Lage:

Im unter.der Bauparzelle 91/1 mit der EZ 69 im Grundbuch der KG Innere Stadt Graz angefiihrten
Kon_iplcxl) "Franziskaner-Kirche und -Kloster" ist unter der Adresse "Franziskanerplatz Nr. 14 neu
" (alfe Nr.342/351 seit 1870 und alte Nr. 334 seit 1813) definiert: "Convent Gebéude, Franziskanerplatz
mit Kirche Maria Himmelfahrt, 4 Hofe und Veranda" auf einer Grundflache von 5.140 m?.

2.1.2 Geschichtlicher Uberblick:

Das heutige Franziskanerkloster ist die dlteste Klosterniederlassung in Graz. Die Griindung erfolgte
durch die Minoriten um 1240 ? und wurde in die 3. Phase der westlichen Stadtmauer (um 1260)
einbezogen 3 Der erste Klosterbau war 1277 vollendet ). Eine Nachricht von 1296 spricht vom beim
Kloster gelegenen Gemiisegarten ("...juxta domum...hortus olerum..."). Bis 1515 hatten die Minoriten
das Kloster inne. Auf Betreiben von Kaiser, Kaiserin, %) auch des Papstes, wurde in diesem Jahr das
Kloster (am 8.5.1515) an die in Graz bereits ansissigen Franziskaner iibergeben 6), die es bis heute
ununterbrochen besitzen und besiedeln. In der Neuzeit war es zeitweilig Sitz der innerdsterreichischen
deutschen Ordensprovinz, auch Ausbildungsstitte und ab Anfang des 20. Jhs. als "Seminar" Internat.
Im 18, 19. und 20. Jh, wurden Teile des Hauses jeweils kurze Zeit als Trivialschule und fiir dislozierte
Schulen z.Z. des 1. und 2. Weltkrieges benutzt, Militarquartiere, auch Franzosenbesatzungen waren
im Hause, sowie Lazarette und Depots bis hin zur englischen Besatzung nach dem 2. Weltkrieg. Pline
das Haus als Stadtgefingnis einzurichten, scheiterten, Bedeutend in der Grazer Stadtgeschichte sind
Kloster und Kirche besonders seit dem 16. Jh. bis ins 18. Jh, als Begribnisstitte von Adel, Biirgern
und Handwerkern, deren reiche Gaben die Ausgestaltungen ermoglichten und deren Grabmonumen-
te dies bezeugen. Als "Josefinische Pfarrkirche" erhielt die Klostcrerche ‘mit dem "Pfarrhaus" im
Klosterkomplex eine weitere Funktion.

2.1.3 Quellenlage und Forschungsstand:

Durch die Mitnahme des Minoriten-Archivmateriales bei der Rdumung des Klosters 1515 ist die
Quellenlage fiir das Mittelalter spérlich.

Den beiden Franziskaner Haus-Chroniken 7), auf die sich die Arbeit stiitzt (1468 - 1779 bzw. 1780 -
20.Jh.), die vorwiegend in Latein abgefaft sind, konnen au3er fiir die Zeit vor 1645 und zwischen 1660
- 1690 genaue Angaben unter dem Titel "comparata et reparata pro conventu" entnommen werden:
Phasen von Umbauten, Neubauten, Renovierungen, Neuausstattungen am Gesamtgebiude wie auch
an/in Einzelobjekten z. B. Dacher, Refektorium, Zellen, Bibliothek, Kiiche, Keller, Gdnge oder Hofe,
Girten, Brunnen. Uhren, Leitungen bis zu den Installationen von Gas, Wasser, Strom, Telefon (im
19./20. Jh.) werden dokumentiert. Besonders im 18. Jh. auch im 19. Jh. wird stark verzndert. Speziell
firr den 2. Hof fehlen Aussagen, jedoch Dach- und Mauerreparaturen kdnnen nachgewiesen werden.

Einen eigenen Archivbestand stellen die "Klosterbau- und Baureparaturen... Acten" von 1615 - 1931
mit besonderen Angaben zum 19. Jh. dar &)

Als Literatur sind neben den Quellenbearbeitungen (1951) von Rochus KOHLBACH %) zur Kirche
weitere, aber nur Detailfragen behandelnde Arbeiten aus den Siebzigerjahren des 20. Jh. und der 1989
erschienene Kirchenfiihrer von Horst SCHWEIGERT ' zu nennen.

2.1.4 Baugeschichte des 2. Hofes (Bienenhof):

Der W-Teil der umschlieBenden Gebiude ist - ohne archivalische Belege - in das 13./14. Jh. zu
datieren. Nach 1515 ist die erste groBe Ausbauzeit durch die Franziskaner eingetreten; in der Zeit
der Reformation, besonders in der 2. Hilfte des 16. Jhs., sind Umbauten und Renovierungen nicht
"aus eigener Kraft", sondern nur durch die Zuwendungen der Hofkammer auf Betreiben des Landes-
fiirsten moglich. Im spiten 16./17. Jh. bcgmncn Neubauten und Ausgestaltungen zum Hof in der
heutigen Form, der in der Barockzeit mit einer Durchfahrt von Osten bis zu den Wirtschafts- und

Kellerrdumen im Westtrakt als Wirtschaftshof fungierte (Taf. 1). Vom 18. - 20. Jh. werden Geschosse
aufgesetzt.

Dem 1. oder "Kreuz(gang)hof", iiber den die Quellen hiufig berichten, ist siidlich der "Bienen- auch
Binnenhof" vorgelagert. Seine AusmaBe werden 'V mit L = 52,00mund B = 10,70 m, bzw. im Osten
11,30 m angegeben.



Nachrichten, aus denen auf das Baugeschehen im/am Bienenhof geschlossen werden kann, sind
sparlich:
gxe Hauschronik 12 berichtet fiir 1725 vor einer groBen Dachreparatur, mit der die Aufschiittung des
Hofes in Verbindung gebracht werden kann:

.. ganzes Dach von Kirche und Klosterdach von Maurer Polier iiberstiegen wie auch die vielfiltige
schwar Schiitt iiber 200 Fuhren abgcworfen und aufgefithret worden ...".
Eine zweite:Nachricht der Hauschronik ' , die gut zu dem in den obersten Aufschiittungsschichten
des Biefienhofes in groBerer Menge gcfundenen (barocken, rotlich gefarbelten) Putz passen wiirde,
bezieht sich aber vielleicht nicht auf diesen Hof, sondern auf die schmalen Flichen westlich auflerhalb
des Klosters (AuBenseite der Stadtmauer):
"... Auch seynd die ganzliche abgescholliten Mauern in denen unteren Géngen und in den Hofl vor der
Kellnerey und Refectorikédmerl auswirts neu angeworffen und verbessert worden ...".

Ein Umbau-Plan ¥ sieht firr den im Nordtrakt des 2. Hofes gelegenen vierachsigen ehem. "Theater-
saal" mit Zugang vom Kreuzhof (MaBe L = 15,46 m, B = 3,23 m) die Auflassung und Einziehung von
Zwischenwinden vor.

Zwischen 1973 und 1975 ) fand der Abbruch eines "im Binnenhof liegenden Anbaues" statt. Die
Neuherstellung der an der O-Seite des Hofes liegenden Eingangshalle und Pforte samt Pfortner- und
Sprechzimmer (seit 1930 bestehend) wird in Angriff genommen. In der Baubeschreibung zum
Klostergebaude wird Schottergrund mit einem Grundwasserstand in 9,00 m Tiefe eingetragen. Die
Innenwinde zum Hof seien im S-Trakt des 2. Hofes aus Ziegelmauerwerk und im Erdgeschof3 90 cm
bis 1 m stark. Durch die Restaurierungsarbeiten 1989 wurden an der N-Seite des Hofes (zugleich
Siidtrakt des 1. oder Kreuzhofes) im Erdgescho8 sechs Siulen 16) die wohl ins ausgehende 16. Jh, zu
datieren sind, freigelegt. Diese Sdulen waren bereits 1950 17) entdeckt worden. Uber der 3. Saule (von
W nach O) wurde ein - an dieser Stelle sicherlich sekundér - eingemauerter Stein mit Jahreszahl "1454"
freigelegt, der von einer &lteren Baulichkeit iibernommen worden sein mu8.

Anmerkungen:

Fiir miindliche Hinweise wird gedankt: Dr. Gcrhard Marauschek, Graz; Dr. Miriam Porta, Graz; P. Clemens Sladecek OFM,
Graz; Fr. Didaktus Sudy OFM, Graz.

Beniitzte Archive: Archiv der Franziskaner Graz, A-OFM; Provinz-Archiv der Minoriten Wien, A OFM Conv.; Stadtarchiv
Graz, StA; Steiermérkisches Landesarchiv Graz, StLA; Bundesdenkmalamt Graz.

1) It. Auszug vom 8.2.1960 im StA.

2) R. KOHLBACH, Die barocken Kirchen von Graz, 1951, 49 ff.

3) F. POSCH, Die Besiedlung des Grazer Bodens und die Griindung und fritheste Enthcklung von Graz, in: Festschrift 850
Jahre Graz 1128 - 1978, Hrsg. Wilhelm Steinbdck, 1978, 92.

4) R. KOHLBACH, Die gotischen Kirchen von Graz, 1951, 91.

5) Theodor GRAFF, Zur Topographic des kilbernen Viertels (Ende 16. bis 2. Hélfte 17. Jh.),in: Histor. Jb. Stadt Graz 4
(1971) S. 53-64=

Theodor GRAFF, Untersuchungen zur Geschichte der anznskancr-Obscwamcn in Graz (1463-1600), in: Histor. Jb. Stadt
Graz 9 (1977), S. 21-44.

6) R. KOHLBACH, Die gotischen Kirchen von Graz, Graz 1951, 933.

7) Hs: - Regestum Conventus Graecensis Ord. Min. de obs..ab anno 1468 - 1779" = Codex 4, A OFM Graz.
Hs: - Protocollum Conventus Graecensis F.F. Minorum S.P. Francisci Reformatorium, Almae... Provinciae Austriae... 1780
= Codex5 A OFM Graz.

8) Akten: - Cista Ee, A OFM Graz. "Den Klosterbau- und Baureparaturen am Klostergebiude betreffende Acten” 1616 -
1931.

9) R. KOHLBACH, a.0. (wie Anm. 2), 49 ff.
R. KOHLBACH, a.0. (wic Anm. 6) 91.

10) H. SCHWEIGERT, Franziskanerkirche Graz. Die Franziskaner.- und Pfarrkirche Maria Himmelfahrt in Graz. Ehcmahgc
Minoritenkirche, in: Christliche Kunststitten Osterreichs Nr. 170. Salzburg 1989. E:

11) Plan 1: 625 vom 29.9.1954 im StA Graz.
12) Codex 4, fol. 144,



13) Codex 4, fol. 248, 1772.
14) Plan 1: 625 vom 9.2.1960 im StA Graz.
15) Bauakten Nr. 9803/843 ff. im StA Graz.

16) R. KOHLBACH a.0. (wic Anm. 6) 118, hilt ein Wirken des Franziskanerbaumeisters der Wiener Ordenskirche, auch
*Erector und Institutor” des Wiener Konventes seit 1589 - Bonaventura Daum(ius) - auch in Graz fiir moglich. Daum starb
1619 in Graz und wurde in der Kirche bestattet.

17) R-KOHLBACH, 2.0. (wie Anm. 6), 118. g
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2.2 Eine archiologische Untersuchung im Franziskanerkloster Graz - Innere Stadt (M. Lehner)
2.2.1 Der Befund

Im Zuge der Renovierung der Fassaden im sogenannten "Bienenhof" (auch Zweiter Hof) kamen beim
- zur Sanierung der Durchfeuchtungsschiden groBflichig nétigen - Abtragen neuzeitlicher, bis 60 cm
michtiger Aufschiittungen D im westlichen Teil des Hofes mehrere Mauern zum Vorschein, die unter
Beiziehung :des Bundesdenkmalamtes zundchst oberflachlich freigelegt wurden. Mit freundlicher
Unterstiitzung der PP Franziskaner war es moglich, vom 30.8. bis zum 2. 9. 1989 unter Leitung von .
Dr. B. HEBERT eine genaue archiologische Untersuchung folgen zu lassen.

Die anfangs sichtbaren Mauerteile bieten folgendes Bild (Taf. 2/1):

Annihernd parallel zur siidlichen Portalfront des Hofes (mittlere Entfernung 3,9 m) verlauft die
Mauer A vom westlichen Fliigel an etwa 10 m nach Osten. An diesen Mauerzug sind nordlich in nicht
ganz rechtem Winkel zwei Mauern derselben Stéirke angesetzt: Die Mauer B parallel zum westlichen
Fliigel (Abstand 1,6 m), die Mauer C etwa 8 m stlich davon. B und C werden vom 6stlichen
Arkadengang %) iiberschnitten, sodaB sich das Bild eines offenen Rechtecks von etwa 10 x 6m
Seitenldnge ergibt.

Am Kreuzungspunkt von A und C wurde ein 5 m langer und 1 m breiter Nord-Siid-Schnitt (S1)
angelegt, um an dieser Stelle durch das Verhéltnis der Mauer zueinander eine eventuelle zeitliche
Differenz zu kliren. Der Schnitt wurde bis in eine Tiefe von ca. 160 cm bis unter die Fundamentun-
terkanten beider oben genannten Mauern gefiihrt. ‘

Vor all;cm‘_'m einem kleinen, siidlich der Mauer A gelegenen Teil des Schnittes 148t sich eine
stratigraphische Abfolge mit einiger Deutlichkeit ablesen (Taf. 2/2):

Als Zeugnis der dltesten Besiedlung hat eine in groBeren Bereichen des Schnittes festgestellte
Sandschicht mit Holzkohleresten und Keramikfragmenten zu gelten (Taf. 2/2, Nr. 11), die iiber einer
ganz dhnlichen, aber sterilen Sandschicht (Nr. 12) und dem anstehenden FluBschotter (Nr. 13) liegt.
Sie ist nach oben hin stellenweise von einer Brandschicht begrenzt und nach Ausweis der Keramik
noch an das Ende des 12. Jh. zu datieren. Eine Besiedlung des Platzes vor der urkundlich erwahnten
Klostergriindung durch die Minoriten (1239) steht somit aufer Frage 3. Baubefunde sind dieser
altesten Kulturschicht nicht zuzuordnen. ' A

Als altester Baubefund wurden im Ostprofil siidlich der Mauer A Reste (maximal 3 Scharen) einer
gemortelten Mauer aus grof3en Bruchsteinen (Mauer D, Bauphase 1) aufgedeckt. Im Gegensatz zu
den Fundamentunterkanten der jiingeren Mauern A und C, welche bis zu 25 cm in die anstehende
Schotteraufschiittung der nahen Mur éingetieft sind, reicht die Unterkante der Mauer D nur knapp
in die iiber.dem FluBschotter liegende, sterile Sandschicht (Nr. 12). Die-Mauer ist noérdlich der
machtigen Mauer A (Bauphase 2) nicht mehr nachweisbar. Zur Bauphase 1 gehort eine Stampflehm-
boden mit Brandschicht (Nr. 10) und Kalkestrich (Nr. 9), der im Siid- und Westprofil des Schnittes
deutlich zu erkennen ist (Taf. 2/2). Die dariiberliegende Schicht Nr. 8 enthilt Material des spaten 13.
und 14. Jh.; man konnte die Mauer D also versuchsweise einer ersten "minoritischen" Bautitigkeit
zuordnen (Mitten bis 2. Hilfte 13. Jh.).

Auch nordlich der Mauer A gibt es einen Stampflehmboden (zweiphasig, Taf. 2/2, lit. E und D) iiber
der stellenweise nach oben hin von einer Brandschicht begrenzten, untersten fundfithrenden Schicht
Nr. 11. Nur im nérdlichsten Teil des Schnittes nachweisbar, schiebt sich die Schuttschicht F zwischen
Sand und Lehm; diesem Stratenrudiment kénnen die Funde des 13. Jh., die aus dem Fundamentgra-
ben der Mauer C stammen, zugeordnet werden M,

Die Lehmschichten D und E werden am Fundament der Mauer A von einer Steinsetzung (Nr. 14)
unterbrochen, die aus Bruchsteinen und einem behauenen Stein in Zweitverwendung besteht. Die
Zweckbestimmung dieser Steinsetzung bleibt unklar.

Das Fundament der Mauer A (Bauphase 2), das die Mauer D und den dazugehérigen Boden durch
seinen Fundamentgraben stort, ist gut 1 m tief und reicht weit in sterile Schichten. Es ist maximal 130
cm stark; das Aufgehende, das aus mittelgroBen, stark vermortelten Bruchsteinen besteht, erreicht
nur 88 cm Breite.

Vereinzelt finden sich Ziegel im Mauerwerk.

Beim oberfl4chlichen Freilegen des Mauerverlaufs ergab sich, daB die Mauer A vom westlichen
barocken Klosterfliigel (17. Jh.) iiberschnitten und gestort wird, also in dieser Richtung weiterliuft.
Nach Osten hin bricht sie anscheinend ab und bildet eine Ecke mit der Mauer C (Bauphase 3), die
bundlos an ‘A angesetzt ist. Ob die Mauer A in stlicher Richtung weitergelaufen ist, kénnten nur
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Suchschnitte zeigen, fiir die jedoch die Zeit zu knapp bemessen war.

Der Fundamentgraben der Mauer A ist mit dem Material der bereits erwdhnten Schicht Nr. 8 verfiillt.
Man wird also nicht fehlgehen, den Bau der Mauer A ans Ende des 14. Jh. zu verlegen. Uber der
Schicht 8 liegen die Fubodenniveaus der Zeit unmittelbar nach dem Mauerbau (Taf. 3, Nr. 6, 6a, 7);
dariiber legt sich die - wie im Siidprofil zu beobachten - zweiphasige und sehr fundreiche Schicht Nr.
4 und 5, die Material der 1. Hilfte des 15. Jh. enthilt.

Im Nordlichen Teil des Schnittes entspricht der Schicht 8 einerseits der Lehmboden D und anderer-
seits die Mortelschuttschicht lit. C. Beide sind nicht fundfithrend.

Die Schicht 4 u. 5 hat ihren Gegenpol in der rudimentér erhaltenen Schicht lit. B (1. Halfte 15. Jh.),
die zeitlich zwischen den Mauern A und C stehen muB, da von ihr aus der Fundamentgraben fiir die
Mauer C eingetieft wurde. Leider ist ihre Beziehung zur Mauer A ungeklért (Aufplanierung der
Schicht lit. A).

Stirke des Aufgehenden, Fundamenttiefe und Bautechnik der an A angebauten Mauern B und C
(Bauphase 3, Mitte 15. Jh.) entsprechen der Mauer A. Das Fundament hingegen erreicht nur etwa
die Breite des Aufgehenden. Wie erwihnt werden beide Mauern vom Nordfliigel des Hofes iiber-
schritten und konnten daher zum Kreuzgang hin nicht weiterverfolgt werden.

Der Fundamentgraben der Mauer Cist schichtenweise verfiillt; man hat also das Fundament nicht in
einem Arbeitsgang hochgezogen, sondern jeweils nach der Autbrmgung einiger Steinscharen (bzw.
einer Verschalungseinheit) den Graben sukzessive verfiillt ®

An die Mauer C war innen ein nur aus einer Bruchsteinschar bestehendes, gemorteltes "Postament”
angebaut. Es sitzt auf einem Begehungshorizont, der iiber der Fundamentoberkante der Mauer liegt.
Dieser Horizort hat seine Entsprechung in der obersten, auf der Schicht lit. A (2. Halfte 15. Jh.)
liegenden Brandschicht im Nord- und Wcstproﬁl des Schmttes und markiert die letzte Phase "mino-
ritischer" Sledlungsaktmtat (um 1500) 9

Siidlich der Mauer bildet ein Mortelboden iiber der Schicht 3 (2. Halfte 15. Jh.) den Abschlu8.

Die Reste der alles iiberdeckenden Schuttschicht Nr. 1 enthalten bereits Material des 16. Jh. und
spateres.

Die westliche Mauer der Bauphase 3 ist vom Schnittpunkt mit der Mauer A an etwa 2 m nach Norden
durch eine ehemalige Hofdurchfahrt (Mortel, Ziegelpaviment) gestort, firr die ein Terminus ante
quem durch die wohl noch barocke Aufschiittung des Hofes gegeben ist (vgl. den Stich Taf. 1).

A, B und C scheinen innen einen Hof gebildet zu haben, wahrend auflen - zumindest im Siiden -
Innenraume anzunehmen sind. (3 Bodenniveaus: um 1400, Mitte 15. Jh., 1500/15). Allein wegen der
Menge an Keramikfunden ist an einen klosterlichen Wirtschaftstrakt und keinesfalls an einen Sakral-
bau zu denken 7

Die genaue Vermessung der Mauern und deren Eintragung in den Gesamtplan des Klosters erbrachte
nicht die erhoffte Aufhellung der Baugeschichte. Weder die Mauerfluchten des westlich vom Bienen-
hof liegenden Kellergewdlbes (13./14. Jh.) noch jene des Kreuzganges (15. Jh.) lassen sich mit den
neuen Baubefunden eindeutig in Einklang bringen. Dieser Umstand 148t eine weitere Grabungstitig-
keit zur genaueren Klarung der komplexen Baugeschichte des Grazer Franziskanerklosters wiin-
schcnswcrt erscheinen.

2.2.2 Die Keramik (Taf.3-9)

Der quer iiber die Mauer A gelegte Schnitt S1 brachte aus seinem kleineren, siidlich der Mauer
gelegenen Teil (etwa 1 m ) eine erstaunliche Menge an Keramik hervor. Das Material ist zum grofiten
Teil stratigraphisch trennbar und bildet die Grundlage fiir chronologische Schlufifolgerungen. Nord-
lich der Mauer A ist die Situation weniger vorteilhaft; iiber der frithen, ungestdrten Schicht 11 liegen
nicht fundfithrende Lehm- und Mauerschuttschichten (lit. C, D, E), zudem wird der grofte Teil des
Schnittes von Fundamentgraben der Mauer C eingenommen.

Trotz der stratigraphischen Gebundenheit eines Gutteils der Scherben kann wegen der nur sehr
geringen "Ausschnitte" aus den einzelnen Schichten kein Anspruch auf die vollstindige Giiltigkeit des
sich ergebenden keramischen Bildes erhoben werden. Vor allem bei der Einordnung von nicht sicher _
stratifizierbaren Funden ist aufgrund der langen Laufzeit von Typen und Waren im traditionsverhaf~
teten Mittelalter Vorsicht geboten 8

Die Nummerierung der Randfragmente wurde aus praktischen Griinden auch im Katalog beibehal-

ten:"S" = Fundstelle siidlich der Mauer, "N" = nordlich der Mauer A, "A" = auflerhalb des Schnittes
SL.
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Die tiefgestellte Ziffer zeigt die Abhubtiefe (den "Fundkomplex") an, die am Schluf3 stehende Zahl
die laufende Nr. pro Fundgruppe.

2.2.2.1 Die Tonarten und ihre Chronologie (Taf. 9)

Rein technisch und ohne Riicksicht auf die Typologie der Gefae %) kénnen folgende Tonarten
unterschieden werden:

WareI=  Graphitton, !9 grau bis schwirzlich, 12./13. bis 16. Jh. ~
Ware II mittel- bis dunkelgrauer, steinchengemagerter Ton mit mehr
oder weniger sichtbaren Graphitpartikeln. Reduzierend
gebrannt. Ab 12./13. Jh. durchgehend, Masse im 15. Jh’ i)
Ware III Graue bis weiBlich, fleckige Ware, steinchengemagert.
Zuweilen erscheinen rotliche Brandflecken. Der Bruch kann
ein helleres Grau als die Oberflache aufweisen. Die
meisten Wandfragmente dieser Ware sind auen grau und
innen hell. Eher dickwandig. Ab Anfang 15. Jh.
Ware IV Gefleckte Ware. Erscheinungsbild hauptséchlich grau, sonst
wie Ware V. Der Kern ist hellgrau und nur an rotgebrannten
Stellen deutlich abgesetzt zu erkennen. Die Innenseite zeigt oft
beige bis hellorange oder sehr hellgrane Farbung. Meist diinnwandig
_ und stark steinchengemagert. Ab 12./13. Jh.
Ware V- mittelgemagerte, charakteristisch hellorange bis
~ Dbeigefarbene Ware (vor allem der Farbton MUNSELL 7,5 YR 7/4
~ "pink" herrscht vor 12)_Grauer Kern, schwacher Anteil von
Graphitpartikeln in der Magerung 19 12./13. bis 15./16. Th. 14,
Ware VI orange bis rotbraun, dunkelgrauer Kern. Sonst wie V.
Wandfragmente dieser Ware konnen innen dieselbe Farbung wie
der Kern aufweisen (scharfe Trennung zwischen roter und
grauer Zone im Bruch). Ab 15./16. Jh. Lost Ware V ab.
Ware VII  "Graphitiiberzug". Feingeschlammter oder leicht sandiger
hellgrauer bis graubrauner Ton mit einem mehr oder weniger
Graphit enthaltenden Tonschlickeriiberzug (schwarz bis mittelgrau).
15. und 16. Jh.. )
Ware VIII  Heller Tonschlickeriiberzug, Graphitton. 15. Jh.. 1)
Ware IX Sandiger, beiger Ton. Ab. 12./13. Jh., nach dem 14. Jh.
nicht nachweisbar.
Ware X grau bis hell braungrau, rotlicher Kern durch Ziegelstiickchen
in der Magerung. 12/13. bis Ende 15. Jh., Masse 1. Hilfte 15. Jh.. 0

Es ist oft schwierig, einzelne Scherben einer bestimmten Ware zuzuordnen, die Uberginge sind
flieBend. Insbesondere ist die bei den Waren II-IV, III-IV IV-V und V-VI der Fall. Gerade bei fleckig
gebrannten-Scherben erweist sich die Definition der Oberflachenfarben als irrelevant. Als Kriterium
fiir die Zuordnung zu einer bestimmten Materialgruppe hat also nicht nur die Farbe des Scherbens,
sondern auch seine technische Beschaffenheit zu gelten (Material und Fraktur der Magerung,
Oberflachenbehandlung).

2.2.2.2 Die Schichten und ihre Keramik (vgl. Taf. 2/2)

Die jeweils erste Zeile gibt das Mengenverhaltnis der Waren in Prozent innerhalb der Schicht wieder,
die zweite Zeile die Anzahl der Scherben.

Schicht 11: 12./13. Jh.

Schicht 8: E.13. und 14. Jh.

Schichten 4 + 5 und B: 1. Hilfte 15. Jh. .

Schicht A: 2. Halfte 15. Jh. - 2

Schichten 3 und 1: 15./16. Jh.
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Ware I I I v Vv Vi VII VII IX X  glasiert
Schicht 11 3,5 14 34,5 27 35 35 14

29 Sch, 18 1 4 10 8 nHn 1 4 )
Schicht 8 95 95 40,5 37,5 3

32Sch. 1 3 3 13 12 1

Schicht 4+ 5,B 9.5 39 8 45 14 0,7 0,7 24

138 Scherben 13 54 11 6 19 (¢)) 1 35
Schicht-A 6 13 16 7. 65

32 Scherben 2 4 5 21

Schicht 3,1 9 16 10,5 11,5 16 35 19 25 9,5 25
114 Scherben 10 18 12 13 18 4 22 3 11 3

2.2.2.3 Die GefiBformen und ihre Chronologie 2% (Taf. 8/2)
a) Topfe

Bruchstiicke von Topfen machen etwa zwei Drittel des gesamten Fundmaterials aus. Leider konnten
keine ganzen GefdBe gewonnen werden, weswegen die typologische Zuordnung der Randstiicke
ausschlieBlich nach der Ausformung der Miindung erfolgt. Die Topfbdden sind ohne Ausnahme flach
und gehen ohne FuBbildung oder Profilierung in die schrag bis fast senkrecht ansteigende Wandung
iiber. Bodenmarken sind nicht erhalten, ebenso fehlen Topferstempel. '

Verzierung

Neben einfachen, flachen Schulterrillen (etwa S32, Taf. 3) konnen Topfe auch flach eingetiefte
Wellenlinien am oberen Bauchbereich (etwa N6, Taf. 3) oder an der AuBenseite der Miindung (S23,

Taf. 3) anfweisen. Ein spiteres Stiick (N3, Taf. 4oben) trigt einen doppelspurigen, umlaufenden
Ridchenfries an der Lippe.

Randformen (55 Stiick):

T1al (Taf.3 oben) Schmaler bis spitz zulaufender Mundsaum. Die Lippe ist an der AuBenseite konvex
oder gerade und hangt mehr oder weniger zipfelig iiber. In der charakteristischen Form mit stark
eingezogenem Hals frith (S41, N41) 21), halt sich der Typus zumindest bis in 16. Jh, 4

T1a2 (Taf. 4 Mitte) Die Lippe héngt nicht iiber und ist auch nicht unterschnitten, wodurch sich ein
dreieckiges Lippenprofil ergibt. Mifig eingezogene Halspartie. Nicht vor 15. Jh.

T1b1 (Taf.3 unten) Schmaler Mundsaum. Die Lippe ist an der AuBenseite leicht konkay §eformt oder
profiliert und untergriffig. Die Halspartie ist m48ig eingezogen. Spites 13. bis 16. Jh. 2

T1b2 (Taf. 3 unten) Die Lippe ist nicht untergriffig, sondern geht mit flieBendem Schwung in den
Halsbereich iiber. "Messerformiges" Profil. Nicht vor 15. Jh.

T2a (Taf, 4 oben) Breite, rund umgebogene, iiberhingende Lippe auf geradem Hals. Frithestens 14.
Jh. (S31) ), Masse 15./16. Jh. )

T2b (Taf. 4 unten) Ausladender Hals. Nicht vor 15. Jh.
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T3a (Taf. 5 oben) Kurze, runde Ll):)pc unterschnitten bis zipfelig iiberhdngend. Eingezogene Hals-
partie. 14. und mit Masse 15. Jh.

T3b (Taf. 5 unten) nur leicht untergriffig, Datierung wie T3a.

T4a (Taf. 6 oben) Kurze, runde, "eingerollte" Lippe, im Profil oval, bis fast kreisformig. Leicht
eingezogener Hals. Nicht vor 15. Jh. 2

T4b (Taf.6 oben) Runde, stark umgebogene, unten gerade abgeschnittene Lippe ("kuhmaulférmig"),
nicht vor 2. Hilfte 15. Jh.

S. FELGENHAUER-SCHMIEDT hat fiir die Randprofile der Tpfe vom 'Hausberg zu Gaiselberg
eine allgemeine Typologie (Topfform a-j) erstellt 28), die zur Vermeidung von Unklarheiten kurz mit
der hier erzielten in Ubereinstimmung gebracht werden soll:

Tlal = e,f
T1b = &, f
T2 etwa c
T3a etwa c
T3b etwa d
T4 keine Entsprechung
Schiisseln = i

b) Schiisseln (Taf. 6 unten, N24, N11)

AuBlen profilierter, leicht verdickter, kurzer Trichterrand, eingezogene Halspartie, die mit einem
Wandungsknick in den halbkugeligen Bauch iibergeht. Fuf3form unklar. Frithestens 2. Halfte 15. Jh.

c¢) Becher (Taf. 6 unten)

B1 Gerader oder leicht nach auBen geneigter Kragenxénd, der mit einem gesimsartigen Knick in die
konkav aufsteigende Wandung iibergefithrt wird (N25, A1).

B2 Konkaves, stabférmiges Randprofil, konvexe Wandung (S115).

Charakteristisch fiir die nur in Tonart VII vorkommenden Becher ist ihre Verzierung mit umlaufenden
Rédchenfriesen %) Ein schlecht erhaltenes Bodenfragment eines Bechers der Form zeigt eine
dachschindelartige Ritzverzierung am FuB. 2. Hilfte 15./16. Jh.

d) Kriige

K1 (Taf. 7 oben) Mehr oder weniger profilierter, nach auflen geneigter Trichterrand, stark eingezo-
gener Hals, ausladende Schulter, die mit einer oder mehreren flachen Rillen vom Bauch abgesetzt ist.
Darunter konnen Riadchenfriese angebracht sein (N28, S123).

Ausgqucllen oder Schnébel knnen nicht nachgewiesen werden, ebenso fehlen Henkel. Frithestens
Ende 15. Jh. %

K2 (Taf. 7 Mitte untcn) Kriige mit S-formig geschwungencm Profil, Schulterrillen und Kragenréndern
(7). Keine Randstiicke erhalten, offensichtlich ist wie bei S119 eine Tonstufe unter der Miindung zu
ergdnzen. Ausschlieflich Ware VII. Die Kriige konnen Radchenfriese am Bauch tragen (S122). Die
drei erhaltenen Henkelfragmente (alle Ware VII, ovaler bis fast kreisrunder Querschnitt) gehdren
wohl zu Kriigen dJescr Form, ebenso die Bodenfragmente mit Fu3bildung,

2. Hilfte 15. u. 16. Jh. 3D,

Das Stiick S117 (Taf. 12 unten) gehort vielleicht - obwohl im Material verschieden - zu einem Krug
der Form 2.

K3 (Taf. 7 oben) enghalsig mit keulenartig verdicktem Randprofil. 15. Jh. ? (S18)
e) Flaschenartiges Gefa3 (Taf. 7 unten)

Schmal kegelstumpfartig aufsteigender Korper, Schulterknick.
Rillen am oberen Teil der Schulter, Miindungsform ungewif3. Ende 15. Jh.

f) Teller (Taf. 8/1)

Ein eher napfartiges GefiB mit leicht doppelt geknickter Wandung (S33) stammt wohl aus dem 14.
Jh. Der 1. Hilfte des 15. Jh. ist ein tiefer Teller (Schiissel?) mit verdicktem, geradem Kragenrand
zuzuordnen (S27), wihrend der flache Teller mit nach au8en geneigter Wandung, schrig abfallender
Lippe und Fingerdellenverzierung (N19) schon ins 16. Jh. gehort. .
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g) Deckel (Taf. 8/1)
Die nicht besonders charakteristischen Deckelformen reichen vom 13./14. bis zum 15./16. Jh.

2.2.4 Katalog der Keramikfunde

Rs = Randstiick, Ws = Wandstiick, Rdm = Randdurchmesser, erh. H. = erhaltene Hohe in
richtiger Neigungslage. -

1. Topfe

T1al (Taf. 3 oben)

Fd.Nr.S41 - Rs eines bauchigen, gedrungenen Topfes. Rdm 150,
erh. H. 28 mm. Ware I, sehr diinne braunrote Aufenhaut.
Aus Schicht 11, noch 12. Jh.? 32) °

Fd. Nr. Ng1 Rs eines Topfes mit eingezogenem Hals. Rdm 165,
erh. H. 24 mm, Ware II. Aus dem Fundamentgraben der
Mauer C. 13. Jh. 33) . .

Fd. Nr. S28 Rs eines kleinen Topfes mit nur schwach untergriffiger
Lippe. Schulterrille. Rdm 130, erh. H. 31 mm. Ware II.
Aus Schicht 445, 1. Halfte 15, Jh

Fd. Nr. S29 Rs, 2 Fragmente, Rdm 270, erh. H. 29 mm.
Ware II1. Wie S28.
Fd. Nr. S211 Rd, 2 Fragmente, Rdm 180, erh. H. 27 mm. Ware I
= Oberfliche teilweise sehr hell \svz'ihnhch Ware III). Wie S28.
Fd. Nr. S14 Rd, Rdm 170, erh. H. 17 mm. Ware 1. Aus Schicht 3,
. 2. Hilfte 15. Jh.
Fd. Nr. N26 Rd, Llpfc stark ausladend und tiberhdngend. Rdm. 180, )
i erh, H, 16 mm. Ware I, diinne rétliche Aulenhaut. Aus Schicht A,
2. Halfte 15.Jh. )
Fd. Nr. N14 Rs eines sehr bauchigen Topfes, 2 Schulterrillen.
Rdm. 150, erh. H. 40 mm. Ware III. Aus Schicht 1, 15./16. Jh.
Fd. Nr. N16 Rs, Llpgae leicht hakenfbrml%]ﬁberhﬁngcnd Wellenlinie
an der Schulter. Rdm 110, erh. H. 38 mm. Ware I. Aus Schicht A
2. Hilfte 15. Jh.
T1a2 (Taf. 4 Mitte)
Fd. Nr. S35 ' Rs, ausladende Lippe, Rdm 240, erh. H. 24 mm, Ware I
Aus Schicht 4+5, 1. Hilfte 15, Jh. ~
Fd. Nr. S210 \I}Vd’ Iéxgpe ausladend. Rdm 270, erh. H. 35 mm. Ware V.
ie S25.
Fd. Nr. S12 Rs eines bauchigen Topfes, Rdm 130, erh. H. 27 mm.

Ware V. Aus Schicht 3, 2. Halfte 15. Jh.
T1b1 (Taf. 3 unten)
Fd. Nr. S32 Rs eines bauchigen Topfes mit eingezogenem Hals.

Schulterrille. Rdm 220, erh. H. 40 mm. Ware IV.
Aus Schicht 8, 13./14. Jh. 34)

Fd. Nr. S21 Rs, 5 Fragmente. Rdm 200, erh. H. 34 mm. Ware I
Aus Schicht 4 +5, 14./15. Jh.

Fd.Nr. S Rs, Rdm 180, erh. H. 25 mm. Ware II, Wie S21 35).

Fd. Nr. Sz Rs, relativ steil, innen leichte Deckelrille.

. » Rdm 170, erh. H. 21 mm. Ware VIII. Wie Sz1.

Fd. Nr. S26 Rs, Iixlpge runder, stark untergriffig. Rdm 320,
erh. H. 34 mm. Ware IV. Wie $,1. -

Fd. Nr. S13 Rs, Rdm 150, erh. H. 17. Ware 1. Aus Schicht 1,
15./16. Jh.

T1b2 (Taf. 3 unten)

Fd. Nr. S$23 Rs, Wellenlinie an der AuBenseite der Lippe.
Rdm 250, erh. H. 20 mm. Ware IV. Aus Sehicht 4+ 5,
1. Halfte 15. Jh.

Fd. Nr. 11 Rs, stark nach aufen Ogeneiglt_i Moglicherweise von
einem Krug Rdm 130, erh. H. 18 mm. Ware I, diinne hellere
AuBlenhaut. Aus Schicht 1, 15./16. Jh,

T2a (Taf. 4 oben)

Fd. Nr. S31 Rs, nur wenig iiberhingend. rdm 210, erh. H. 38 mm. -
Ware II. Aus Schicht 8, 14. Jh.
Fd. Nr. S23 Rs, Lﬁppe auflen lcicl%}geschweift. Rdm 240,
erh. H. 18 mm. Etwa Ware X. Aus Schicht 4+ 5, 1. Halfte 15.Jh.
Fd. Nr. $225 Rs, Rdm 250, erh. H. 34 mm. Ware II. Wie S224.
Fd. Nr. $;11 Rs, Rdm 250, erh. H. 32 mm. Ware III. Aus
Schicht 3, 2. Hilfte 15.J h.
Fd. Nr. N23 Rs d%%geltcr Rédchenfries an der Lippe auflen.
Rdm , erh. H. 24 mm. Ware VI. Aus Schicht 1, 15./16. Jh.



Fd.Nr. A2 -

Fd. Nr. A3
T2b (Taf. 4 unten)

Fd. Nr. S219

Fd. Nr. $220
Fd. Nr. N7

Fd. Nr. S110

Fd. Nr. S113
T3a (Taf. 5 oben)

Fd. Nr. S34

Fd. Nr. S212

Fd. Nr. S218

Fd. Nr. S221

Fd. Nr. $322

Fd. Nr. N21

T3b (Taf. 5 unten)
Fd. Nr. S36

Fd. Nr. $;13

R Nr. S213

Fd. Nr. S216
Fd. Nr. S112

T4a (Taf. 6 oben)
Fd. Nr. S35

Fd. Nr. S217

Fd. Nr. §17

Fd. Nr. $19

Fd. Nr. N17

Fd. Nr. N18
T4b (Taf. 6 oben)

Fd. Nr. S$223

Fd. Nr. S16

2. Schiisseln (Taf. 6 unten)

Fd. Nr. No4
Fd. Nr. Ni1

3. Becher (Taf. 6 unten)

B1Fd. Nr. N25
Fd.Nr. Al

B2 Fd. Nr. S115

4. Kriige (Taf. 7 oben)

K1 Fd. Nr. N22
Fd. Nr. N28

100

Rs, fast voultenartlg, Rdm 190, erh. H. 34 mm.
Ware ITI. Wie €3
Rs, Rdm 220, erh. H. 36 mm. Ware I1. Wie N23.

iZsHRdm %5203 erh. H. 27 mm. Ware 1. Aus Schicht 4+5
ilfte
Rs, Rdm 260 erh. H. 27 mm. Ware 1. Wie S219 36
Rs Nihe zu T3a. Rdm 230, erh. H. 22mm are V
braunlich. Aus chicht A, 2. Hilfte 15.J
Rs, kleiner. To;%_tf stark eingezogener Hals
Rdm 110, erh 22 mm. Ware IV. Aus Schicht 3, 2. Halfte 15. Jh.
Rs, Rdm 210 erh. H. 26 mm. Ware X/II. Wie S11 10.

Rs auflen geknickte, stark untergriffige L1
250, erh. H. 27 mm, Ware IX. Aus S cht8 14. Jh.

Rs,3Fra ente, Rdm 260, erh H 49mm Ware [11.

Aus Schicht 4+35, 1. Hilfte 15. J

Rs, stark ausladcnde Lippe. Rdm 210, erh. H. 21 mm.

Ware I1. Wie S212

Rs, auBc ckmcktc Lippe. Rdm 230, erh. H. 25 mm.

Ware V. Wie S212

Rs,n fel\lﬁ ubcrhangend Rdm 220, erh. H. 38 mm.
ie S212

Rs Rdm 220, erh. H. 30 mm. Ware V. Aus Schicht B,

1. Halfte 15. Jh.

Rs JI;;dm 200, erh. H. 14 mm. Ware IV Aus Schicht 8,

1115HRdm 250j erh. H. 42 mm. Ware V. Aus Schicht 4+ 5
Rs, Rdm 300, erh. H. 30 mm. Ware IV. Wie S213.

Rs Rdm 250 erh. H. 32 mm. Ware V. Wie S213.

Rs, Rdm 280, erh. H. 25 mm. Ware V. Wie S213.

Rs, Verwandtschaft mit T2b. Rdm 180,

erh. H. 22 mm. Ware VIII. Aus Schicht 3, 2.H.15. Jh.

Rs, "eingerolltes” Profil, stark ausladende Lippe.

Rdm 23 , erh. H. 42 mm, Ware V. Unstrati 1ziert, 2. H. 15. Jh.
IllsHRdm 175jcrh H. 20 mm. Ware III. Aus Schicht 4+ 5

Rs, auflen gckmcktc Lip fc Rdm 260 crh H. 16 mm.
Ware V. Aus Schi icht 3,

Rs, Rdm 190, erh. H. 29 mm., Warc IV ‘Aus Schicht 1,

15./16. Jh. 37).

Rs, Rand stark ausladend. Rdm 160, erh. H. 30 mm.

Ware 1V. Wie S19.

Rs, Rdm 220, erh. H. 25 mm. Ware V. Wie $19.

Rs Oberfliche an der Innenseite abgeplatzt.
250, erh. H. 39 mm. Ware X. Aus Schicht 3,
2 Hilfte 15. Jh. 38).
%s,/&dm 240, erh. H. 32 mm. Ware V. Aus Schicht 1

I]%s/%{dm 230, erh. H. 70 mm. ware II. Aus Schicht 1,
Rs, Rdm 240, erh. H. 74 mm, ware II. Wie N24.

Rs, Rdm 140, erh. H. 15 mm. Ware VII

Aus Schicht A 2. Hilfte 15. Jh.

Rs. Am Bauch zwei do llt[:)pcltc und ein einfacher
umlaufender Rédchenfries. Rdm 120, erh. H. 50 mm.
Ware VII. Aus Schicht 1, 15./16. Jh.

Rs. Am Bauch ein einfacher und ein dreifacher,
11127ischmttcncr Réadchenfries. Aus Schicht 1,

Rs, Rdm 155, erh. H. 43 mm. Ware VI. Aus

Schicht 1, 15./16. Jh.

Ws, erh. H, 22 mm. Zwei Schulterrillen, darunter

2 Rldchenfriese. Ware IV. Aus SchxchtA,Z H. 15. Jh.
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Fd. Nr. S123 Ws, erh. H. 23 mm. Schulterrille und 2 Riidchen-
friese mit gegenstindigen Dreiecken. Ware IV,
Aus Schicht 3, 2. Hiilfte 15. Jh.,

Fd. Nr. S114 Rs, Rdm 110, erh. H. 14 mm. Ware IV. Wie N22.

Fd. Nr. S116 : Rs, Rdm 150, erh. H. 29 mm. Ware V. Wie S123.

Fd.Nr.N12 Rs, Rdm 180, erh. H. 23 mni. Ware I. Wie N22.

Fd. Nr. N13 Rs, stark verdriickter kragenrand, Rdm 140,
erh, H. 13 mm. Ware 1. Aus Schicht 1, 17. Jh.?

Fd. Nr. N15 Rs, Rdm 120, erh. H. 39 mm. ware VI. Wie N22.

K2 Fd. Nr. S118 Hals- und Bauchbruchstiick. Durchmesser auf Hohe )
der Schulterrillen 100, erh. H. 104 mm. Ware VII.
Aus Schicht 1, 15./16. Jh.

Fd. Nr. $119 Hals- und Bauchbruchstiick, Durchmesser auf Hohe
der 2 Schulterrillen 140, erh. H. 113 mm.
Ware VII. Wie S118.

Fd. Nr. $120 Schulterbruchstiick, Durchmesser auf Hohe der
Schulterrillen 100, erh. H. 50 mm. Ware VII.
Wie S118.

Fd. Nr. S$122 'Ws knapp iiber dem FuB3, erh. H. 54 mm. Ware VIL
8 cinfac%c Ridchenfriese. Ware VII. Wie S118.

K3 (Taf. 7 oben)

Fd. Nr. S18 Rs, Rdm 85, erh. H. 20 mm. ngsz 1I.
Aus Schicht 3, 2. Hilfte 15. Jh =7

5. Flaschenartiges GefiB (Taf. 7 unten)

Fd. Nr. S$121 Schulterbruchstiick, Durchmesser auf Hohe des
: ; Schulterknickes 75, erh. H. 54 - Ware VII.
Aus Schicht 3, 2. Hilfte 15. Jh. ™,

6. Teller (Taf. 8/1)

Fd. Nr. S33 : Rs mit Delle fiir Deckel an der Lippe, Rdm 170,
o erh. H. 21 mm. Ware 1. Aus-Schicht 8, 13./14. Jh.
Fd. Nr. 827 Rs, verdickter Kragenrand mit Deckeldelle,
Rdm 220, erh. H. 23 mm. Ware V. Aus Schicht 4 +5,
1. Hilfte 15. Jh.
Fd. Nr. N19 Rs und Boden, flach, an der Lippe innen mit Finger-

eindriickungen gedellt, Rille innen am Boden. R n 230,
erh. H. 27 mm. Ware II. Aus Schicht 1, 15./16. Jh. )

7. Deckel (Taf. 8/1)
Fd. Nr. N42 Rs, gerade, Wandungsknick im Ansatz erhalten.

Rdm 190, erh. H. 19 mm. Ware V. Aus dem Fundamentgraben
der Mauer C, 13. Jh. ?

Fd. Nr. S226 Rs, leicht konvex mit verdicktem FuB. Rdm 190,
erh. H. 24 mm. Ware V. Aus Schicht 4+5, 1. H. 15. Jh.
Fd. Nr. S15 Rs, flach, profilierter FuB3, Rdm. 130, erh. H. 15 mm.

Ware 1. Aus Schicht 3, 2. Hilfte 15. Jh.
Anmerkungen:

BMAO = Beitriige zur Mittelalterarchiologic in Osterreich. )
1) PRiir die Jahre 1725 und 1772 sind Aufschiittungsarbeiten (?) und Materialbewegungen im Bereich des Zweiten Hofes

2) Die erst kiirzlich aus der Fassade herausgeschilten Siulenarkaden sind nach Vergleichsbeispielen ins letzte Viertel des 16.
Jh. zu datieren. \6'§l A. BOSWELL, Die Arkadenhofe der Renaissance und des Barock in der Steiermark, Diss. Graz 1988,

gth]x( ADbD. 166-168 (SchloB Waldstein bei Peggau). Fiir den Hinweis habe ich Herrn ao. Univ. Prof. H. SCHWEIGERT zu
anken.

33Bs ist nicht anzunehmen, daB die Minoriten auf die "griine Wiese" gesetzt wurden. Auch dic Notgrabung von M. Schaffler
1969, nur unweit siidlich, hat friihe Befunde erbracht. (Die Stadtmauer des 13. Jh. iiberschneidet eine &ltere Mauer.) Vgl.
Historisches Jahrbuch der Stadt Graz 3 (1970), 113-154.

4) Funde aus der Mitte des 13. Jh. fehlen siidlich der Mauer A.

5) Vgl. G. FEHRING, Einfiihrung in die Archiologie des Mittelalters, Darmstadt 1987, 39, Dafiir sprechen auch "Mdrtelbiin-
er" am Mauerfundament, jeweils auf der Hohe der Oberkante cines Verfiillmaterials.

6) 1515 wurde das Kloster an die Franziskaner iibergeben.

7) Vielleicht hat der in der Arkadenfront (ndrdliche Hoffassade) eingemauerte Stein mit der Jahreszahl 1454 mit dem Bau
in seiner spiteren Phase zu tun.

8) S. FELGENHAUER-SCHMIEDT, Das Fundmaterial des Hausbergs zu Gaisclberg. ArchA 61/62 (1977/78), 215 . - .

9 Dic%c Methode wurde gewihlt, um ctwaige chronologische Zirkelschliisse aus Profiltypologie und Matcrialgruppen zu
vermeiden.

10) Graphitton enthilt in jedem Fall mchr Quarz als Graphit in der Magerung! G. DUMA - C. RAVASZ, Graphithaltige
GefédBe aus Osterreichs Mittelalter, ArchA 59/60 (1976), 237. ’

g AT T R TR T
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11) Vgl. F. WAIDACHER, Die GefiBhafnerei des 16.-20. Jh. in der Steiermark, Diss. Graz 1963, 48 f.
12) MUNSELL Soil Colour Charts, 1975 ed.

13) Die GefiBe miissen am Ende des Brennvorganges einem kurzen, aber scharfen OxidationsstoB unterzogen worden sein,
wobei die Graphitanteile an den AuBenseiten verbrannt wurden, der Kern aber grau blieb. Siche dazu S. FELGENHAUER-
SCHMIEDT in: Keramische Bodenfunde aus Wien, Mittelalter - Neuzeit, 0J., 37. Die Ware V ist vom sog. "umméntelten
Graphitton" bei VorratsgefdBen zu unterscheiden! Dies., wie Anm. 8, 221.

14) Im Gegensatz zu den Waren I - IV, bei denen sich keinerlei Bevorzugung einer bestimmten GefdBform nachweisen 148t,
bleibt die Ware V im 15. Jh. fast ausschlieBlich auf Tépfe der verwandten Typen T3 und T4 beschrénkt! -

15) Aﬁf Becher und Henkelkriige vom Typ K2 beschréankt.

16) WeiBliche "Engobe" aus kaolinitischem Tonschlicker, der in der Gegend von Graz gewonnen werden konnte. P.
WAIDACHER, a.0., 16.

17) Dieser Ware lassen sich keine Randscherben zuweisen. Die Stiicke S223 - 24 und S113 weisen eine gewisse Verwandtschaft
auf.

18) Meist diinnwandig, aufgewulstet und zum Teil nur grob nachgedreht. Bin einzelnes Wandstiick erscheint handgemacht.
19) Nur noch ein einziges eindeutig aufgewulstetes und nachgedrehtes Stiick.

20) Die Datierungsangaben basieren groBtenteils auf stratigraphischen Beobachtungen und beziehen sich ausschlieBlich auf
das vorgelegte Material. Es sei nachdriicklich darauf hingewiesen, daB dieses wegen der Fundarmut einzelner Schichten
sicherlich keinen reprisentativen Querschnitt durch die keramische Hinterlassenschaft des steirischen Mittelalters bieten
kann. ) :

21) Bei stratifiziertem Material des 12./13. Jh. aus NiederSsterreich iiberwicgt der Typus Tlal bei weitem: S. FELGENHAU-
ER-SCHMIEDT, Die hochmittelalterliche Burg Méllersdorf, BMAO 2 (1986), 4-19 und Taf. 6-16. Dics., Die keramischen
Horizonte des Hausbergs zu Gaiselberg, NO. ArchA Beih. 10 (1969), 11 (Horizont I und II). ;

22) Dics., wic Anm. 8, 319 und Taf. 32/2.

23) Charakteristisch fiir das 14. Jh. sind ctwa die Profile der GroBtdpfe bei W. ENDRES, Th. FISCHER, Eine spétmittelal-
terliche Wiistung mit Pechofen bei Wicsau. Ldkr. Tirschenrcuth, Oberpfalz, ZAM 10 (1982), 21-50, Abb. 9-12 und 15/6-12.
Vgl. auch R. PITTIONI, Spétmittclalterliche und frithneuzeitlichc Keramik von der Taverne Oberrain, BH Zell am See,
ArchA 63 (1979), 128 f und Abb. 33. Die spite Ausformung des Typs (S22, S13) ist neben der Form T2 die am hdufigsten
vorkommende bei grautonigen Topfen des 16. Jh. FO 23 (1984), 326 Tafelteil Abb. 728, und S. FELGENHAUER-
SCHMIEDT, wie Anm. 21 unten, 16 f. (Horizonte V/VI und VI). '

24) Im Alpenvorland gibt es die Form offensichtlich schon im 13. Jh. S. FELGENHAUER-SCHMIEDT, wie Anm. 21 oben,
7 und Taf. 11. '

25) Vgl. etwa die ewiggleichen grauen und Schwarzhafnertdpfe bei R. PITTIONI, wie Anm. 23, passim. K. BORS, K.
KRCHNAWY, Die Keramik aus dem 1529 zerstorten Kloster St. Laurentio, BMAO 2 (1986), 59-72 passim.

26) Am Gaiselberg frither nachweisbar: Ab Horizont 1, 13. Jh., Masse im 14. Jh. S. FELGENHAUER-SCHMIEDT, wic
Anm. 21 unten, 11 ff., Taf. 24.

27) Vgl.die Topfe A 229, A 230 bei B. CECH, Die mittclalterliche Kc;'amik ausdem Kamptal und dem Horner Becken, ArchA
71 (1987), 173-302 ("15./16. Jh."); dies., Die Fundc aus der spitmittclalterlichen Abfallgrube in Krems, Wegscheid S, ArchA
68 (1984), 283 und 305, Taf. 10, Tépfe A 53,56,58 ("2.11. 15. Jh.").

28) S. FELGENHAUER-SCHMIEDT, wic Anm. 8, 217.

29) B. CECH, Mittelalterliche Keramik aus Wr: Neustadt, ArchA 69 (1985), 256 und Abb. 36.

30) Die Form scheint sonst relativ selten zu scin. Vgl. B. CECH, a.0., Krug C6 ("rottonig, 15. Jh.").
31) Vgl. etwa B. CECH, wic Anm. 27 oben, Taf. 59 ff. -

32) Vgl. etwa H. STEININGER, Die miinzdatierte Keramik in Osterreich 12. bis 18. Jh., 1985, Kat. Nr. 3 aus Allentsteig (NO),
dat. 1170 oder Kat. Nr. 5 aus Kleinvassach bei Villach, 1205.

33) Vgl. B. CECH, wie Anm. 29, Topf Al.

34) B. CECH, wiec Anm. 29, Topf A2.

35) Dies., a.0., Topf A16.

36) Dies., wiec Anm. 27 oben, Topf A98 ("15. Jh.").
37) Dies., a.0., Topf A308.

38) Dies., a.0., Topf A307 ("15./16. Jh.").

39) Vgl. dic Kriige der Phase 4a aus der Wiistung Gang: F. FELGENHAUER u. S. FELGENHAUER-SCHMIEDT, ArchA
Beil. 10 (1969), 45 und 65, Taf. ITI/8 und 11 ("1. H. 15. Jh.").

40) R. STEININGER, a.0., Kat. Nr. 126 aus Fiirstenfeld, dat. 1480,

41) Vgl. zum Fingerdellenmuster R. PITTIONI, Schwarzhafnerei aus dem Stift Heiligenkreuz bei Baden, ArchA 59/60 (1976),
179 und 213 Abb. 12 (Schiisselkachel) bzw. 182 und 219 Abb. 20/4 (Tellerlampe.
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Tafel 1: Ansicht des Klosters nach:
P. Herzog OFM, Cosmographia Austriaco-Franciscana seu Exacta Descriptio Provinciae
Austriae Ord. Min. S. Francisci Strict. Observ. ...
Koln 1740, 263 (Exemplar des Franziskanerklosters Graz).
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Taf. 2: Graz, Franziskanerkloster

Siid- West- und Nordprofil des NS-Schnittes.
1. Schuttschicht, braungrau, schottrig, Ziegelschutt, 2. ockerfarbener Lehm, 3. dunkelbraune Erde -
mit Kleinschutt, 4. wie 3., heller, 5. stark mortelige Schicht mit Kleinschutt, 6. und 6a. ockerfarbner
Lehm, 7. sandiger, graubrauner Lehm, 8. graubraune lehmige Erde mit Kleinschutt, 9. Kalkniveau,
10. ockerfarbener Lehm, versetzt mit Mortel, Verputzbruchstiicken und Verziegelungen, 11. gra-
Sand mit Holzkohle, 12. heller grauer Sand, nach unten hin Oxidationsspuren, 13. sandig-kiesige-
Rollschotter, 14. Mértel, A braunockerfarbener, erdiger Lehm mit vielen Mortel- und Verputz-
brocken sowie Bruchsteinen, B graubrauner, kiesiger Lehm, C Mortlgrus mit Ziegelsplittern, stei-
nig, D ockerfarbener, kiesiger Lehm mit Mértelspuren, E wie D, jedoch mit Ziegel- und Mértel-
bruchstiicken, F gemischte Schuttschicht, I und Il Fundamentgrabenverfiillungen
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Taf. 3: Graz, Franziskanerkloster, Keramikfunde
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Taf. 7: Graz, Franziskanerkloster, Keramikfunde
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3. BURG DEUTSCHLANDSBERG (B. Hebert), Taf. 1,2

Beim zweiten hier vorzustellenden Objekt, der Burg Deutschlandsbcrg, handelt es sich um eine einer
zunichst nur eiligen Notgrabungstitigkeit (anléBlich eines Bauvorhabens) erwachsene ldngere Gra-
bung, diejetzt seit iiber 2 Jahren lauft und weder in der Spatentitigkeit noch gar in der Restaurierung
des Fundmaterials und in der Auswertung abgeschlossen ist

Trotzdem scheint es lohnend, hier einen ersten fliichtigen Einblick in die zu erwartenden Ergebnisse
zur lokalen Keramikchronologie zu geben. In dem ruindsen Saalbau, in dem 1987 und 1988/89 die
hauptséchlichen Grabungen durchgefithrt wurden, ergab sich.durch mehrere (Brand)zerstérungs-
schichten und Boden die Mglichkeit einer Stratifizierung des iiberaus reichen keramischen Materials
in recht knapper zeitlicher Folge, zu der einzelne Fundmiinzen 2 zustzliche Anbhaltspunkte bieten.

3.1 Schichtgebundene Keramikfunde

Aus diesen Keramikkomplexen (mit Miinzfunden) sollen einige charakteristische Beispiele vorgestellt
werden, wihrend ein Eingehen auf die Baugeschichte der bedeutenden Burg (Nennung 1153) einer
spateren Behandlung vorbehalten bleiben muB8.

Die zahlreichen Funde sind erst teilweise gereinigt und zusammengesetzt, eungc Bereiche der
Grabung uberhaupt noch nicht durchgearbeitet, sodaB die beigegebenen Tafeln 3und Einordnungs-
versuche eher eine Anregung zu weiterer Beschiftigung mit dem zweifellos wichtigen Material als
eine auch nur anndhernd abgeschlossene Interpretation vorstellen sollen.

Komplex ], hier vertreten durch einen verzierten Teller (Taf. 1/2), der zusammen mit Fr. von Topfen
mit horizontaler AuBenrillung in eine Mortel(boden)schicht kam, wird von einer Schicht iiberlagert,
in der sich eine Miinze (M 5, Pfennig Steiermark Graz vor 1330) befand.

Aus stratigraphischen Uberlegungen heraus ist Komplex I1 gleichzeitig oder etwas spiter als Komplex
1, auf jeden Fall auch frither als die Miinze M 5. Die sehr zahlreichen KeramikgefaBe sind zusammen
mit einer Holzkonstruktion bei einem Brand zugrunde gegangen und in die Erde gekommen; die
reichlichen Funde von Tierknochen lassen an eine Speisekammer denken. Neben den charakteristi-
schen Topfen (Taf. 1/2, 2/1) und Schilchen (Taf. 2/2-4) fallen in diesem Komplex Keramikpfannen
mit steiler Wand und einem hochgezogenen Griff auf (keine Abb.).

In Komplex IT], vertreten durch den charakteristischen Becher mit Rédchenverzierung (Taf. 2/5) und
Randfr. (Taf. 2/6-8) fanden sich drei Miinzen (M 1 Ungarn Mathias Corvinus 1455-1490 oder
Ladislaus Postumus 1453-1457; M 2 Friedrich III. Groschen Achter Graz 1469; M 4 Ungam Mathias
Corvinus 1458-1490 Denar).

In Komplex IV, aus dem bislang nur ein Randfr. (Taf. 2/9) und die charakteristische feine grau-gra-
phitierte und gestempelte Ware (Beispiel Taf. 2/10) bearbeitbar sind, stammt eine Miinze des 16. Jh.
(M 3 Kirnten Ferdinand I. einseitiger Heller ca. 1540).

Ein Einzelstiick ist der in den letzten Steinplattenboden (Neuzeit, wahrscheinlich 17. Jh.) eingelasse-
ne, vielleicht fiir die Aufnahme eines Hortes gedachte Topf (Taf. 2/11), der die spiteste Fundkeramik
aus der Grabung im Rittersaaltrakt darstellt.

Fiir die Keramik werden nach vorsichtiger Verwendung der belgeflmdenen Miinzen und aufgrund
von Vergleichen als Entstehungszeiten vorgeschlagen:

Komplex I - spites 12.-13. Jh.
Komplex IT - 11.-13.Jh.
Komplex III - spites 14, - 15. Jh.
Komplex IV - um 1500 bis 16. Jh.
Komplex V - mnicht vor 17. Jh.
Anmerkungen:

1) Ein Vorbericht ist in den FO 1989 im Druck.
2) Fiir die Bestimmung sei O. BURBOCK, Landesmuscum Joanneum, Graz, herzlich gedankt,
3) Zeichnungen G. Sommer, Deutschlandsberg und U. Steinklauber, Graz
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3.2 Katalog der Keramikfunde:

I/1 Teller mit Bodenmarke und Wellenlinien auf Innenseite und Lippe,

mehrere Fr.

FO Stcg Q 3 zu Q 4, westl. Teil, abh. P1. 3zu P1. 4
Rdm 30, Bdm 29, T a hcllbraun, i schwarzgrau glimmerh; M eher fein, dicht; O tongr., etwas versintert, a rauhw., i etw. glat-
ter; H hart Schclbenwarc (Taf. 1/2).

nmn Topf mchrcrc Fr.
O Q5,Abh. PL.3Azu PL 3
Rdm 19, Bdm 12 T a+i grau/graubeige, glimmerh.; M fein, wenig dicht, O tongr., glatt; H hirter, Scheibenware ('I‘af 1/2).

II/2 Topf, mehrere Fr.

FO Q 5, Abh. P1. 3A zu P1. 3, FNr. 2 (Bereich)
Rdm 16; Ta+1hcllbc1gc- u/schwarz (sekundir verbrannt), glimmerh.; M fein bis mittel, eher dicht; O tongr., rauhw.; H
hart; Scheibenware (Taf. 51?

I1/3 Schilchen, mehrere Fr.

FO wie BII 2
Rdm 12; Bdm 9,7, Ta+i 1otl, bcxgc/hellgrau stark glimmerh.; M chcr fein, wenig dicht; O tongr., Boden rauh, sonst glatt;
H hérter; Scheibenware (Taf. 2/2).

11/4 Schélchcn, mehrere Fr.

FOwie BII 2
Rdm 13,5, Bdm 9; Ta+| rotl. beige, Kern grau, stark glimmerh.; M fein bis mittel, mitteldicht; O tongr., eher glatt; H hér-
ter; Scheibenware ('I‘ af. 2/3).

11/5 Schélchen, mit Bodenmarke, mehrere Fr.
FOwie BII 2

Rdm 11,4, Bdm 8,4; T a+i hellgrau-beige, Kern dunkelgrau, glimmerh.; M fein, mitteldicht; O tongr.; eher glatt, etwas ver-

sintert; Hhart Scheibenware (Taf. 2/4 )s

III/1 Becher mit Bodenmarke und zweireihiger Ridchenverzierung, mehrere Fr.

Rd(l;nr8r3 lem 5’2 T a grau, i dunkelgrau, glimmerh.; M fein, weniger dicht; O tongr., etwas rauhw.; H hérter; Scheibenwa-
af. 2/5

II1/2 Randfr. eines Topfes
FOQ6, Pl 2, ZNr. 7/FNr. 5
Rdm 20; Ta grau/dunkclgrau, i ocker, glimmerh.; M fein, mitteldicht; O tongr., rauhw.; H hirter; Scheibenware (Taf. 2/6).

I11/3 Randfr. eines Topfes
FO wie B III
Rdm 12; T a+i hellgrau, glimmerh.; M fein, mitteldicht; O tongr., eher glatt; H hirter; Scheibenware (Taf. 2/7).

I11/4 Randfr. eines Kruges (?)
FOwie BIII 2 =
Rdm 10; T grau; M fein, mitteldicht; O a hellockerfarbener Uberzug, i tongr., cher glatt; H hirter; Scheibenware (Taf. 2/8).

IV/1 Randfr. einer Schale
FOQ2PL1
Rdm ca. 23,5; T a+i schwarz, Kern braungrau; M mittel; O tongr., glatt; H hart; Scheibenware (Taf. 2/9).

IV/2 Schulterfr. eines Krchs mit cmgcstcmpcltcr Verzierung
gtehcndc Dreiecke, aus lf sechs dreieckig-rautenférmigen
indriicken bestchcnd hellgrau; M ganz fein und spérlich;
O graphit-grau, sehr g| att und fe cin; H sehr hart; Scheibenware (Taf. 2/10).

V/1 Topf mit Bodenmarke, mehrere Fr.
F 5, in den spatesten Steinboden eingelassen
Rdm 13,2, Bdm 9 3; T a+i hellbraun (Uberfang), Kern dunkelgrau, glimmerh.; M eher grob, dicht; O diinner Uberfang,
cher rauhcr, pords, blasxg (ausgemagert); H weicher;
Scheibenware (Taf. 2/11).
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Taf. 1: Burg Deutschlandsberg, Keramikfunde
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4, HENNEBURG, Deutschfeistritz (Taf. 1-4)
4.1 Einleitung (B. Hebert)

Als drittes Objekt wurde eine kleine Burgruine gewihlt, an der noch gar keine archdologischen
Arbeiten im engeren Sinne durchgefiihrt wurden. Dennoch gehoren derartige Unternehmungen m.E.
ganz besonders zu den Aufgaben, die ein Archiologe, der sich mit dem Mittelalter beschiftigt,
gemeinsam mit einem Historiker zu erfiillen hat; eine in der Literatur Dals abgekommen oder gédnzlich
zerstort geltende Anlage wieder aufzufinden D kartieren, zu vermessen, ihre sichtbaren Bauteile -
zu beschreiben und zu dokumentieren.

In diesem Sinne sind die aus einer 1985 durchgefiihrten Vermessung %) stammenden Angaben und
Pléne zu verstehen, die einen Zustand zeigen, der heute bereits durch die fdrtsch:eitcndc natiirliche
und mutwillige Zerstérung nicht mehr gegeben ist; die Interpretation, vor allem die chronologische
Einordnung der erhaltenen Mauern, ist bewuBt zuriickhaltend, da hier, dhnlich wie auch bei der
Keramik, (gut)bearbeitete lokale/regionale Vergleichsbeispiele vollig fehlen, eine Liicke in der
wissenschaftlichen Beschiftigung, die immer wieder schmerzlich auffillt.
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4.2 Historisch-topographischer Uberblick (W. Schmidt)

Nach dem Sieg des Reichsheeres bei Augsburg iiber die Ungarn im Jahre 955 wird die 970 zum ersten
Male genannte Karantaner Mark eingerichtet. Sie erstreckt sich siidlich der Grafschaft Leoben ab
der Kalten Rinne bei Réthelstein bis zum PoBSruck und von der Kor- und Gleinalpe zur Wasserscheide
zwischen Mur und Raab. Alle befestigten Plitze befinden sich am rechten Murufer. Uber die Glein-
und Fensteralpe beginnt von NW die Kolonisation (auch) im Ubelbachtal 1000. Vor 1066 entsteht die
Pfarre Gtatwein. KNAPP > weist auf einen Hof im oberen Muirtal "curia dominicalis Feistritz" hin,

um den sich die Urpfarre Kobenz mit den Kirchen St. Lorenzen und St. Marein, spter das Kloster
Seckau herausgebildet hatten. Jenseits der Wasserscheide im Ubelbachtal wu'd ein zweiter "Hof
Feistritz" gebildet, als dessen Zentrum der Kirchberg in Deutschfeistritz vermutet wird. Eine Kirche
St. Laurentius entsteht in Ubelbach. Initiatoren sind das Erzbistum Salzburg und die Kloster Seckau
und St. Lambrecht sowie nordlich des Ubelbachtales Goss und siidlich seit 1146 zwischen dem Tal
und dem mittleren S6dingtal Rein 6), 1129 war Rein gegriindet worden. Ab 1152 berichten Urkunden
iiber Waldstein, seine Burgen und seine Besitzer, und iiber Feistritz. Nach den "curtes" werden
Hohensiedlungen/Rodungshofe beiderseits des Tales entlang der Wege errichtet und durch Tiirme
oder Warten geschiitzt (z. B. Henneburg).

Lage:

Die Henneburg - Ruine liegt in ca. 700 m Seehdhe am Ostauslaufcr des Himberges (Taf. 1/1) iiber
dem nach SW weisenden Steilabfall zur Feistergraben-Schlucht in der KG Prenning auf (kleinen)
Teilen der Parzellen 219/1 und 185 (Taf. 1/2), der Ortsgemeinde Deutschfeistritz, Bezirk Graz
Umgebung, Die kleine Anlage mit in groBeren Teilen erhaltenem Mauerwerk ist schwer zugénglich.

Sie ist aus dem Tal iiber den Weg zum vlg. "Burger"/"Biirger" weiter aufwirts erreichbar, oder von der
Hochfliche des Himberges abwirts nach den Hofen vlg. "Kral" oder vlg. "Meisl". Eine Sichtverbindung
besteht zur Ruine Pfannberg (direkt in nérdlicher Richtung) zumindest vom Weg iiber den Grat aus,
wihrend die durch einen Graben abgetrennte Felskuppe stark bewaldet ist und heute keine Fernsicht
ermdglicht. Die Hofnamen in der Umgebung "Biirger", "Kral", aber auch "Steiner" weisen auf das
Objekt. Flurnamen wie "Burgacker" und "Burgwald" oder “Burglcxtcn" waren aus den schriftlichen
Quellen zur Besitzgeschichte zu entnehmen, sind aber in der Bcvolkcrung nicht iiberliefert und heute
unbekannt.

Name:

Unter dem Stichwort Himberg 7 werden 18 urkundliche Nennungen zitiert: ab 1171 Henneberch, bis
1487 Hennenberck, -perge, Hennperck, Henneperg, Hennenbech und ab 1390 Himperg, Henneperg,
Hinterperg, Himberg.

Name der Burg:

GASPARITZ ® weist - ohne Quellenangabe - auf einen fiir die Burg gebriuchlichen ilteren Namen
hin: "Feistritz" oder "Finstriz". Unter dem Steilabfall flieBt der "Feisterbach".

Ein Brudcrpaar Konrad und Adalram Henne soll (nach der thcratur des 19. Jh.) namensgebend
gewesen sein fiir die Befestigungsanlage.

Entstehung und Verfall:

i%ls Hausburgtyp von KNAPP 9 beschrieben, soll die Anlage aus dem 11. bis 12. Jh. stammen. POSCH

nimmt an, daf vor der Mitte des 12. Jhs, keine ’Felsenburgen’ emchtct wurden. Historische Daten
sind ab dem 12. Jh. iiberliefert. Als mogliche Erbauer nennt EBNER 1) die Herren von Feistritz-
Traisen.

Besitzer im allgemeinen Sinne sind (wie fiir die Neuzeit) nicht feststellbar - nur iiber Personen wie
Konrad und Adelram Henne zu erschlieBen. Die zwei Sohne Bernhards von Stiibing werden als
einzige ’von chncburg’gcnannt zwischen 1147 und dem 31.5.1151: Es sind dies "Conradus cogno-
mento Gallina et frater eius Adelrammus" (Konrad Henne und sein Bruder Alram), die kurz vor ihrem
Tode wegen Hochverrates 12 am 3.8.1151 bezeugt sind. In den Totenlisten des Klosters Seckau )
und in einer Urkunde von 1156 *) wird ihrer gedacht. Ein dritter Bruder "... ob. Odalricus pbr. et can.
de Hennenberch" (Ulrich von Hennenberg) tritt ins Kloster Seckau ein.

Uber Raumung der Burg und ihren Verfall ist kein Nachweis' gelungen. EBNER 15 vermutet, daf} sie
zu Beginn des 14. Jhs. verlassen wurde 1),
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4.3 Baubeschreibung (B. Hebert)

Das Geldnde ist fiir die Anlage einer Burg giinstig: Ein felsiger Grat, der nach SW zum Fe,lstcrgraben
steil abbricht und nach N zum Ubelbachtal abfillt, verschmilert sich nach Osten unter stetem Verlust
an Hohe. Durch einen kiinstlich angelegten oder zumindest kiinstlich erweiterten und vertieften
Graben abgetrennt, liegt am duBeren Ende dieses Grates auf etwas iiber 700 m Seeh6he die Ruine
Henneburg.

Die Baubéschreibung stiitzt sich auf die Geldndeformen und auf die zur Zeit der Vermessungsarbei-
ten freiliegenden Mauerreste. Diesen fiir eine einwandfreie Aufnahme des Grundrisses nicht idealen-
Maoglichkeiten tragen ‘die beigegebenen Zeichnungen Rechnung (Taf. 2-4), in denen erhaltene
Mauerteile (ausgezogen), rekonstruierter Mauerverlauf und Mauerstirke (strichliert) und nur aus
dem Gelinde erschlossene Mauerziige (punktiert) unterschieden sind.

Die Angriffsseite der Burg war durch einen unregelmiBig viereckigen Turm (ca. 9x9 m Auflenmafe)
gesichert, der sich zugleich an hochster Stelle des nach O und S abfallenden Burgplatzes befindet.
Seine Mauern liegen nur stiickweise, in wenigen Steinscharen frei; an der Westmauer lief3 sich noch
die betrichtliche Mauerstirke von 210/220 feststellen, die Front der erhaltenen Nordmauer ist
ausgebrochen, von der Siiddmauer ist auf tieferem Niveau nur ein kleines Stiick sichtbar (Taf. 4/1). Das
Mauerwerk besteht aus zumindest an der AuBenseite sorgfiltig zugerichteten Steinen, die sich meist
der Quaderform nihern. NW-, SW- und SO-Ecke sind zerstort, die Ostmauer in ihrem Verlauf nur
im Gelédnde zu erkennen.

Der iibrige Burgbereich war von einer in einem Bauvorgang errichteten (die erhaltene NO-Ecke und
die bisvor kurzem noch stehende SO-Ecke in echtem Bund) Umfassungsmauer eingeschlossen, die
teilweise auf dem gewachsenen Fels aufsitzt. Zerstort sind im AnschluB an den Turm die Westseite
und die offenbar fast zur Génze abgestiirzte oder abgetragene Nordseite, die sich nur ungefihr
rekonstruieren 148t. Die Siidseite ist, abgesehen von einigen Ausbriichen (Taf. 4/2) in einer Lange von
ca. 25 mm mannshoch erhalten, die daran anschlicBende Ostseite mit schweren, sorgfaltig im Winkel
bearbeiteten Ecksteinen (Taf. 3) wurde im vergangenen J ahr teilweise zerstort; die stumpfwinkelig
ansetzende Nordostmauer 148t sich nur auf eine Linge von ca. 4 m verfolgen. Die Mauerstirke dieser
Umfassungsmauer betrégt, wo feststellbar, cinheitlich 140/145 cm. Die Mauern bestehen aus Bruch-
steinmauerwerk mit sehr festem Mortel. AuBen- und Innenfront sind sorgfiltig in horizontalen
Scharen aufgemauert, so dafl Ausgleichsschichten nur sehr selten notig wurden. An der Auf3enseite
wurden mehrere Riistlocher (fiir das Baugeriist) in gleichbleibender Hohe beobachtet. Wihrend die
Fronten aus sorgféltig ausgewéhlten, z. T. auch geglitteten Steinen bestehen, wurde der Kern der
Mauer (in einer Stdrke bis 80 cm) mit kleinen, unregelmiBigen, manchmal fischgritig gestellten
Steinen in kraftigen Mortellagen gefiillt.

Weitere Einbauten sind in freiliegendem Mauerwerk nicht auszunehmen. Es zeichnet sich allerdings
im Geldnde ein im Osten auf tieferem Niveau an den Turm angebauter Raum (Wohngebiude?) von
ca.7x6 m Grofe ab. Mit diesem Raum war vielleicht durch eine Mauer ein weiterer, auf noch tieferem
Niveau liegender fast quadratischer Einbau (ca. 2 x 2 m) verbunden. Der Anschluf} dieser Strukturen
an die nordliche Umfassungsmauer kann wegen des Verlustes der dortigen Mauerabschnitte nicht
festgestellt werden. Der Platz zwischen Turm und siidlicher Umfassungsmauer war wie der Ostteil
der Anlage als Hof wohl unverbaut. '

Nach der Technik des Mauerwerkes stammen Turm und Umfassungsmauer wahrscheinlich aus zwei
verschiedenen Phasen. Danach wire fiir die erste Bauphase (12.Jh.??) eine kleine Burg zu rekonstru-
ieren, die aus dem Turm (und einem angebauten Wohnhaus?) bestanden haben wird. Diese einfache
Anlage steht in Lage und Typus den frithen Burgen der Gegend nahe (11./12. Jh.; Alt-Rabenstein;
Alt-Waldstein, dieses allerdings ohne ausgeprigten Turm). Spiter wire dann die Burg durch die
groBBe Umfassungsmaucr um einen befestigten Hof und vielleicht auch weitere Einbauten erweitert
worden, wodurch sxc die heute noch sichtbare langgestreckt-unregelmiBig fiinfeckige Gestalt erhielt
(ca. Flache 370 m ) Auch dieser Umbau/Erweiterung diirfte nach der festgestellten Mauertechnik
noch in die spite Romanik (13. Jh.?) gehéren. Die Losung des Zuganges ist nicht gesichert. Ein
hochgelegener iiber eine Leiter zu erreichender Eingang ist - besonders fiir die erste Bauphase - am
wahrscheinlichsten; aber auch eine Briicke iiber den Graben wire moglich, wenn auch der weiterfiih-
rende Grat als Weg nicht eben bequem ist.
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Anmerkungen: .

1) R. BARAVALLE - W, KNAPP, Steirische Burgen und Schldsser II 1, 1936, 19: "... die Burg ist verschollen";
R. BARAVALLE, Burgen und Schldsser der Steiermark, 1961, 155: "... nur die Burgstelle bekannt".

2) Begehungen W. SCHMIDT 1982-86; Hinweise G. MUHLBACHER, Deutschfeistritz vig. Kral und P. Leopold GRILL,
OCist Rein. Brste Lokalisierung A. PEINTINGER, Bléitter fiir Heimatkunde 24, 1950, 96 8stlich der Kote 833 nahe beim vig.
"Burger"

3) Neben den Autoren des Beitrages fiihrten die Arbeiten K. FRUHWIRTH und G. MUHLBACHBR, Deutschfeistritz,
durch.

4) Fritz POSCH, Die duo loca ad Strazinolum des Erzbistums Salzburg vom Jahre 860, dic Burg Helfenstein und das
Zisterzienserkloster Rein, in: Stift Rein 1129-1979. Fs. 850 Jahre Kultur und Glaube, hrsg. Paulus Rappold OCist (= Fs. Rein)
1979, S. 156-16S, 69-72.

5) W. KNAPP, Sinn und Aufgabe der Waldsteiner Wehrposition ir;: Mitt. des Steir. Burgenvereines 7 (1958), S. 16-22.
6) O. PICKL, Beitrige zur Wirtschaftsgeschichte der Zisterze Rein bis zum Béginn der Neuzeit, in Fs. Rein, 109.

7) J. v. ZAHN, Ortsnamenbuch der Steiermark im Mittelalter, 1893, 177, 263, 481.

8) A. GASPARITZ, Deutsch-Feistritz und Peggau mit den néichsten Burgen, 1980, 133 f.

9) W. KNAPP (wic Anm. 5) 19.

10) F. POSCH (wie Anm. 4) 163.

11) H. EBNER, Burgen und Schlsser in der Steiermark. Graz, Leibnitz, West-Steiermark, 2/1981, 92 f.

12) F.POSCH, Die Besiedlung des Grazer Bodens und die Griindung und friiheste Entwicklung von Graz, in: 850 Jahre Graz,
Fs. hrsg. W. Steinbdck, 1978, 80 und Stammtafel S. 106 f.

13) L. GRILL OCist, Runaburg und Turmbcrg Ulrichs- und Kalvarienberg. Mitt. des Stclr Burgenvereins 14 (1972), 41
Anm, 87. :

14) L. GRILL (wie Anm. 13) 36.
15) H. EBNER (wic Anm. 11).

16) K. AMON, Aus der Geschichte von Rein, in Fs. Rein, 28-47;

Weitere verwendete Quellen:

Frohnleiten, Bezirksgericht, Grundbuch; Graz, StLA Kataster, Grundbiicher

C. BRANDTNER, Die Pfarren des Stiftes Rein, in Fs. Rein, 166-181;

Laurent BERNHARD, OCist, Kirchengeschichtliches von fchlbach in: Fs. 700 J. Markt Ubelbach, 1968, 27-30;
Othmar PICKL, Beitr#ige zur Wirtschaftsgeschichte der Zisterze Rein bis zum Beginn der Neuzeit, in: Fs. Rein, 108-134;
Adalbert SIKORA, Verschollene Burgen bei Semriach, Mitt. des Steir. Burgenvereins 10, 1961, 54-56.
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. ZUM STAND DER MITTELALTERARCHAOLOGIE IN DER
STEIERMARK II. Teil: Die Hengistburg

von

Diether KRAMER, Graz

1. Die Hengistburg und die Grabungen in Hengsberg

"In der Geschichte der Mark an der mittleren Mur, die das Kernstiick der heutigen Steiermark bildete,
spielt die Hengstburg eine hervorragende Rolle. Seit iiber hundert Jahren sind sich die Historiker
dariiber einig, da3 diese Burg bis zum Ausgang des 11. Jahrhunderts den Mittelpunkt der Karanta-
nischen Mark bildete. Hei8 umstritten aber blieb bis zur Gegenwart die Frage, wo die Hengistburg
gestanden habe bzw. wo sie zu lokalisieren sei".

Seit einigen Jahren ist die Diskussion um den Standort der Hengistburg eine Frage, die seit Jahr und
Tag die steirische Forschung bewegt, erneut aufgeflammt. Die Hengistburg ist abgesehen von der
untersteirischen Reichenburg die ilteste urkundlich genannte Burg der Steiermark. Sie war fiir die
Entstehung des spiteren Herzogtumes und heutigen Bundeslandes von erheblicher Bedeutung.
Grund fiir die hier erneuerte Diskussion sind die durch keinerlei Sachkenntnis getriibten dilettanti-
schen Ausgrabungen M. Schafflers in der Pfarrkirche St. Lorenzen in Hengsberg im Jahre 1976 und
die spitere eher seherische als quellenkritische Interpretation der Befunde durch die Ausgréiberin.
2, Es eriibrigt sich auf die zitierte Arbeit aus dem Jahre 1982 néher einzugehen, die aus einer
Agglomeration von Ungereimtheiten besteht. Schlicht unverfroren ist u. a. die Behauptung von M.
SCHAFFLER, sie hitte in Hengsberg neben zwei kirchlichen Vorgéngerbauten den Nachweis einer
karolingischen und einer salischen Hengistburg in wesentlichen Bauteilen in der Pfarrkirche nachge-
wiesen.>) Bedauerlicherweise hatte die Ausgrabung und die Publikation unerwartete Folgen, die mein
Lehrer W.MODRIJAN bereits nach seinem ersten und letzten Besuchin Hengsberg befiirchtet hatte.
Es erschien namlich 1983 basierend auf einem fritheren kurzen Aufsatz *) eine Arbeit von P. OFNER
mit dem Anspruch, die Lage der Hengistburg archéologisch-historisch endgiiltig geklért zu haben. *)
Dariiber hinaus hat der Autor auf Grund verschiedenartiger Schurfungcn im Ortsgebiet einen eher
kuriosen Plan und eine ebensolche Beschreibung der Burg entworfen 6), die unhaltbar sind. Die Funde
aus diesen Schiirfungen sind bis heute nicht vorgelegt worden. Sie sind, wie eine Autopsie im Museum
Hengsberg ergab, durchwegs hochmittelalterlich, frithneuzeitlich oder neuzeitlich. Zur Datierung der
vermeintlichen Anlage diente neben allgemeinen Erwéigungen ein Keramikfragment mit Radspei-
chenmarke, die als karantanisch angesprochen wurde 7) Als weiterer Beleg wurden einige undatier-
bare Goldfaden eines Schleiers angefiihrt, die bei einer Bestattung innerhalb der im Kernromanischen
Pfarrkirche gefunden worden sind. Die Bestattung wird als Stiftergrab des 9. Jahrhunderts bezeichnet
und als solches den Besuchern erldutert. Die Griinde dafiir sind mir schleierhaft geblieben, vor allem
weil der Grabschacht in tiirkenzeitlichen Brandschutt eingetieft war.

Als entscheidendes Kriterium fiir die zeitliche Einordnung der "Burgkirche" und damit der "Burg"
wird ein Brief des Tiibinger Anthropologen A. CZARNETZKI genannt, der die groBtenteils nicht
mehr vorhandenen Skelette in der Kirche " nach dem augenblicklichen Stand der Forschung in das 8.
bis 10. Jahrhundert" datiert hat. Im Bereich des heute ausgestellten Stiftergrabes hat es nimlich
zahlreiche andere Graber gegeben, die undokumentiert entfernt wurden. Thr Verbleib ist unbekannt.
Mir bleibt rétselhaft auf Grund welcher Gesichtspunkte CZARNETZKI die Datierung dieser Griber
iiberhaupt moglich war. Mit rein anthropologischen Methoden ist sic namlich véllig ausgeschlossen.
Ich betrachte die AuBerungen CZARNETZKIs angesichts der von ihm zweifellos nicht bedachten,
eingetretenen Folgen als absolut unverantwortlich.



Die Publikation P. OFNERs war die Voraussetzung fiir einen Aufsatz des engagierten und verdienst-
vollen Forschers E. STAUDINGER, der zu dem Schluf3 kommt in Hengsberg hitte sich tatsdchlich
die "Urbs Hengistiburg" befunden. 8 Seiner Meinung nach wire die fiktive Wehranlage in Hengsberg
eine "Pfalz" der Markgrafen mit einer grofraumigen Wehranlage gewesen.

Die genannten Autoren beleuchten die historischen Hintergriinde der Entstehung und Entwicklung
der Hengistburg, auf die noch eingegangen werden soll. Einerseits waren die letzten Publikationen
wohl unbedbsichtigt von programmatischen Vorurteilen gepréigt und andererseits schenkten die

Autoren nicht verifizierbaren archiologischen "Befunden" Glauben. '

Zu erwihnen bleibt der wichtige Aufsatz von O. PICKL. %) Er st ein Beispiel dafiir, wie schwer es fiir
einen Historiker sein kann, archéologische Ergebnisse kritisch zu beurteilen. O. PICKL hat sich
insbesondere durch die unqualifizierten AuBerungen CZARNETZXKIs in die Irre fithren lassen, Von
bleibendem Wert sind in seiner Arbeit die Abschnitte iiber die Geschichte der Urpfarre Hengsberg
als kirchliches Zentrum, die fiir weitere Forschungen immer wieder heranzuziehen sein werden.

Da es mir fiir die Landesgeschichte wenig sinnvoll erscheint, den Irrweg, der durch einen echten
ZirkelschluB3 verursacht worden ist, weiter zu gehen, halte ich es fiir sinnvoll, die Hengistburgfrage
noch einmal aufzurollen und erneut zur Diskussion zu stellen.

2. Die historischen Quellen

Der Name Hengist oder Hengst wird bis jetzt fiir den Hohenzug des Buchkogels inklusive des
Wildoner SchloBberges, der vom Buchkogel durch eine Einsattelung getrennt ist, verwendet. Frither
wurde er fiir die unmittelbar angrenzenden Gebiete ebenso benutzt. Deshalb hieB das heutige
Hengsberg frither richtiger St. Lorenzen am Hengsberg. Weitere Orte sind St. Margarethen am
Hengsberg, Weiching am Hengsberg, Bergern am Hengsberg usw.

2.1 Hengistfeldon

Mit der Hengistburg wird in der Regel der Ortsname "chgistfcldon in Verbindung gebracht. 892
hat sich Komg Arnulf an dicsem Platz mit Brazlaw von Sissek zu einer Untcrrcdung gctroffcn ("Inde
rex irato ammo in Hengistfeldon cum Brazlawone duce colloquium habuit"). 105, ZAHN ™ und F.
POSCH ' waren der Meinung es habe sich bei chglstfcldon um das Leibnitzer Feld gehandelt. A.
CHROUST glaubte dagegen an eine Lage im Grazer Feld. 13 {1, EBNER schlieBlich ist folgende
bemerkenswerte Vermutung zu verdanken: "Vom Burgenkundlichen her meine ich, da8 diese Zusam-
menkunft an einem befestigten Platz und nicht auf freiem Feld stattgefunden hat. Dieser befestigte
Platz "Hengistfeldon" scheint mir auf dem Wildoner SchloBberg gegeben, dessen Hohe von einer
groBflachigen Wehranlage namens "Hengistfeldon" eingenommen worden sein konnte". 19

2.2 Die Grafschaft Hengist

Die Grafschaft Hengist wird 1042, ca. 1050 und ca. 1075 erwihnt. Ihr Name stammt von der
gleichnamigen Burg, Die Grafschaft entspricht der "marchia carentana" oder "marchia transal ina",

unter der die Mark an der mittleren Mur zu verstehen ist, die 970 erstmals genannt wurde. ) Die
Mark an der Mur war relativ klein. Sie umfaBtc ostlich der Mur einen wenig besiedelten Grenzsaum
mit einigen Briickenkdpfen. Der Mons Predel, 5 die Wasserscheide zwischen Mur und Raab bildete
hier die Reichsgrenze, de facto war es in vielen Fallen wohl die Mur. Im Norden reichte die Mark bis
zur Kalten Rinne bei Mixnitz, im Siiden bis zur Mur bei Ehrenhausen, bzw zum Remschnigg und
Possruck. Die Westgrenze bildete der Kamm des Kor- und Kleinalpenzuges.

Die ersten Markgrafen stammten aus einem Geschlecht, dessen urspriinglicher Sitz bekanntlich in
der Gegend von Viehbach bei Landshut zu vermuten ist und das spiter den Namen Eppenstcmer
erhalten hat. 17 Die Eppcnstemer waren durch Amtslehen- und Konigsschenkungen eines der
méchtigsten Geschlechter im Siidosten des Reiches geworden und hatten die Markgrafen- und die
Kérntner Herzogwiirde erlangt. Trotzdem sie unter Kaiser Konrad IL. in Ungnade fielen, war ihre
Machtstcllung in der heutigen Steiermark kaum erschiittert, 1 wie gerade das Beispiel der Hengist-
burg zu zeigen vermag (Taf. 1).

Als Markgrafen folgten den Eppensteinern zunichst die Wels-Lambacher, in deren Zeit die Grenze
der Mark an die Lafnitz im Osten, die Kutschenitza im Siidosten und an die Piesting im Norden

vorverlegt worden ist, 19 und schlieBlich die Traungauer, die dasreiche Eppensteiner Erbe angetreten
haben,
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2.3 Die Hengistburg

Die Hengistburg 20) selbst tritt in den schriftlichen Quellen insgesamt nur dreimal auf. In zwei
aufeinanderfolgenden Jahren in den Annales Altahenses Maiores, 1053 ("Ipse vero adiunctis sibi
Ungris Charionas invadit et plurima loca vastans, urbem quandam Hengistiburc dictam occupavit
ibique praesidio imposito in Ungariam se recepit”) und 1054 ("Omnibus diebus hi, qui in urbe
Hengistiburc praesidio relicti erant a Chuonone, fatigati crebra provincialium incursione, ipsi sua
sponte urbem diripiunt et clam inde in Ungariam afugiunt") 21) undin einer Urkunde, die aus der Zeit
zwischen 1060 bis 1076 stammt ("ecclesia que est in castro Heingist"). Spétere Quellen nennen die
Burg unter diesem Namen nicht mehr.

Die Griinde der ersten und zweiten Nennung der Burg sollen, weil sie in der Reichsgeschichte eine
Rolle spielen, kurz dargelegt werden. Im Jahre 1049 verlich Kaiser Heinrich III. ‘das bayerische
Herzogtum an Konrad von Ziitphen aus dem rheinischen Fiirstengeschlecht der Ezzonen, das mit den
bedeutendesten Familien des Reiches verwandt und verschwagert war. 22) Konrad oder Chuono war
mit Judith, der Tochter des Markgrafen Otto von Schweinfurt verheiratet. Verwandtschaftliche
Beziehungen gab es zu Kazimir I. von Polen und Bela I. von Ungarn. Konrad, abgesehen von Kazimir
der letzte minnliche Nachkomme Kaiser Otto I., wurde 1053 auf Betreiben des Regensburger Bischofs
Gebhard abgesetzt. Konrad floh zu seinen Verwandten nach Ungarn und versuchte, mit deren Hilfe
und der seiner Anhéinger in Kérnten und in der Kérnter Mark, das Land zuriickzuerobern. Verbiindet
mit seinem einstigen Gegner Gebhard von Regensburg und Herzog Welf von Kirnten beabsichtigtc
er schlieBlich den Kaiser zu stiirzen und selbst den Thron einzunehmen. Sein Kampf war bis zu seinem
plotzlichen Tod Ende 1055, die Annales Altahenses berichten, er sei an der Pest gestorben, durchaus
erfolgreich. %) Seine Gebeine lieB spéter Erzbischof Anno nach Koln bringen und dort beisetzen. %)

Die Hintergriinde der Auseinandersetzungen und ihr Verlauf sind von H. WITTE ausfithrlich
dargestellt worden %5) und finden sich bereits bei F. v. KRONES, der die Situation in der Steiermark
besonders beriicksichtigend, sich auch mit der Lage der Hengistburg beschiftigt hat. e

In diesem Zusammenhang bleibt zu erinnern, dafl bekanntlich die Aribonen und ihre Anhinger
ebenfalls in die Emporung Konrads verwickelt waren. Aribo und Boto, die Séhne des Pfalz 2%1'afen
Hartwig, verloren deswegen nicht nur die Pfalzgrafenwiirde, sondern auch Teile ihrer Giiter. ) Der
Aribone Boto hat in der Folge die Witwe Konrads g)chcuatct %) Zu den Aufsténdischen hat . a.
gleichfalls Eppo, der Herr von Schwanberg gehort

2.4 Ecclesia in castro Hengist

Die Griinde, warum Anteile der Burgkirche, der "ecclesia que est in castro Hengist" von Markwart
von Eppenstein und seiner Gattin Liutpirc im Zuge einer Verembarung an Erzbischof Gebhard von
Salzburg kamen, wurden von G. GANSER ausfithrlich behandelt. ° Grundsitzlich ist die Existenz
einer Kirche in der Hengistburg ein eindeutiger Beleg, daB sie eine stéindig bewohnte Wehrburg war.
Keinesfalls muB es sich bei der Kirche in der Hengistburg um ein kirchliches Zentrum gehandelt
haben, wie gerne postuliert wird. Dafiir fehlt ]eder Beleg. Im Zusammenhang mit der chtstellun%
die erst 1218/19 genannte Urpfarre des Gebietes sei St. Lorenzen im heutigen Hengsberg gewesen
wird man sich einige, zu iiberdenkende, Gesichtspunkte in Erinnerung rufen miissen:

1. Die meisten Burgkirchen hatten eine kirchenrechtliche Sonderstellung.

2. Eigenkirchliche Rechtsformen haben sich in Burgen meist sehr viel linger gehalten als anderswo.
3. Die gottesdienstliche Praxis stand bei Burgkirchen hiufig im Gegensatz zur normalen Pfarrorgani-
sation, deshalb versuchten viele Burgherren sich vom Pfarrzwang zu bcfrelcn

4. Der Burgklerus war hiufig der bischoflichen Aufsicht entzogen.

5. Mischformen, z. B. die Ubertragung einzelner Befugnisse oder die Tcﬂung der Einkiinfte, waren
durchaus moglich.

AuBerdem bleibt zu bedenken, daB bei den zwei anderen frithen Burgen in der Mittelsteiermark, der
Primaresburg 33) und der Dietenburg ) , keine Urpfarre nachzuweisen ist. Erst bei der Neuordnung
des eppensteinischen Elgcnku'chenwcscns wurde Piber ca. 1066 die Pfarre fiir das gesamte Gebiet

zwischen der Dxctcnburg und der Primaresburg,. ) Die Mehrzahl der Piberer Tochterkirchen wurde
exst 1245 genannt. > '

Von groBer Bedeutung fiir weitere Untersuchungen konnte schlieSlich das von G. OBERSTEINER
festgestellte Michaels 7g)Jatrozinium fiir die Burgkirche von Oberwildon und des Johannespatroziniums
fir Altwildon sein. °”’ An diesem Ort mag der Hinweis auf Michael als Schirmherr des Heiligen
Romlschcn Reiches Deutscher Nation geniigen.



3. Einige burgenkundliche Aspekte

Gewisse Schwierigkeiten hat den einzelnen Autoren die Bezeichnung "Urbs Henigistiburc" bereitet.
Es ist deshalb darauf zu verweisen, daB die Begnffe civitas, urbs, castellum, castrum, munitio meist
synonym gebraucht werden. In der Regel bedeuten sie, wie der konkrete Fall zeigt, zu deutsch Burg,
In der Frithzeit des mittelalterlichen Burgenbaus, in der die Zahl der Burgen sehr gering war, ist bei
der Bezeichnung urbs auf jeden Fall und, nicht nur vielleicht, auf eine bedeutende Wchranlagc zu
schlieBen. 3

Die Bedeutung der Hengistburg wird in allen einschlégigen Publikationen gewiirdigt. Starker betont
sollte werden, da3 der Burgenbau in der fraglichen Zeit im wesentlichen auf das Konigtum, das
Herzogtum und die Kirche beschrinkt war. Den Herzdgen gleichgestellt waren in den Grenzgebieten
die Markgrafen, die bekanntlich auch sonst besondere militdrische Vollmachten besaf3en. Die Erhal-
tung dieser "Reichsburgen" wurde offensichtlich von einem Teil der Bevolkerung getragen, der dazu
verpflichtet worden war. '

Der Hinweis von P. OFNER % auf die oft erdrterten MafBnahmen Konig Heinrichs I., die er mit dem
Bau der Hengistburg in Verbindung bringt, ist sehr weit hergeholt und ihre Bcsprcchung eriibrigt sich
in diesem Zusammenhang, da sie zunichst nur fiir Sachsen Geltung gehabt haben. 9 Es scheint
deshalb notig, sich nach anderen Beurteilungskriterien, die es reichlich gibt, umzusehen.

Bei den karolingisch - ottonischen Mittelpunktsburgen im siidddeutschen Raum handelt es sich, bei
entsprechenden landschaftlichen Voraussetzungen, fast ausnahmslos um Hohcnburgcn Dies geht
sowohl.aus schriftlichen als auch arch4ologischen Quellen eindeutig hervor. " 1) Ahnliche Verhaltnisse
sind bei den spiteren arpadenzeitlichen Gespansburgen und Grenzburgen in Ungarnzu beob-
achten.*?) Nicht untersucht sind die namenlosen Mittelpunktsburgen in der Steiermark.

Ohne jede weitere Begriindung wird oft vorausgesetzt, daB3 es sich bei den frithen Befestigungen ganz
allgcmein um Holzerdebauten gehandelt haben miisse. Dies kann, aber muf nicht der Fall gewesen
sein, Berelts Widukind von Corvey nennt 957/58 im Zusammenhang mit Burgen Mauern und
Tore. ) Fiir die Burg Ebersberg in Bayern sind zur Zeit der Ungarneinfille Mauern und Grében
bclcgt (castrum muro cxrcumdarc fossas ampliare). ) In der Burg Michelstadt im Odenwald gibt es
ein Steinhaus um 951 - 973. *%) Diese Beispiele aus schriftlichen Quellen, die sich beliebig vermehren
lassen, zeigen die Verwendung von Steinbauten im Burgenbau des 10. Jahrhunderts. Damit stimmen
die archaologxschcn Quellen iiberein. Das "castrum Béabenberh", auf einem Bergsporn gelegen, war
schon vor seiner ersten Erwidhnung 906 von massiven Mauern umgebcn %) Innerhalb des Mauerbe-
rings befand sich u. a. eine groBe Kirche. Die Burgen des 10. Jahrhunderts in Rof}tal und und in
Ammerthal (940) sind z.B lingst mit massiven Umfassungsmauern bewehrt gewesen. 4D Die Verwen-
dung vom Mauern nimmt in der Folge.immer stérker zu. Seit dem spéten 11. Jahrhundert iiberwiegt
in den Landschaften, in denen geeignetes Material und geeignete Werkleute zur Verfiigung stehen,
der Steinba, '

Vor der Mitte des 11. Jahrhunderts kann mit der Errichtung von Tiirmen als wesentliches Bauelement
einer Burg in unseren Gebieten kaum gerechnet werden. Der Wohnturm ist ein charakteristisches
Element der typischen kleinen adeligen Turmburgen. In Siidddeutschland ist mit ihrem Bau moghcher~
weise nach italienischen Vorbildern seit der 1. Hilfte des 11. Jahrhunderts zu rechnen. “®) In Italien
sind sie fiir das 10. Jahrhundert bezeugt. Sie bestehen aus einem mehrgeschossigen Wohnturm, der
von einer Ringmauer umgeben ist.

Die Exxstenz eines Wohnturmes in der Steiermark des9. Jahrhunderts, wie ihn OFNER fiir Hengsberg
beschreibt:,**) ("Er bot fiir den Burgherrn Wohnung, Représentations- und Sakralraum") ist fiir diese
Zeit vollig ausgeschlosscn Ebenso wie ein von ihm postulierter, an den Turm angebauter "Burgteil
mit Volkskirche, Rittersaal u. a." Dies gilt gleichermaBen fiir die andercn Gebiude, die um die beiden
fiktiven Kernbauten angeordnet worden sind.

Dagegen handelt es sich bei dem von E. STAUDINGER als Vorwerk der Hengistburg bezeichneten
"Heidenturm" am Wildoner SchloBberg in der Tat um einen echten spitmittelalterlichen Wohnturm,
der zum Teil aus frithromanischen Spolien errichtet wurde. Er kann aus chronologischen Griinden
mit der Hengistburg nichts zu tun haben, da er nach dem Mauerbefund aus dem 14./15. Jahrhundert
stammt. Mit dieser Datierung H. EBNERs 59) stimmen die bisherigen archiologischen Funde und
Befunde iiberein. Auf keinen Fall kann es sich um den Bergfried von Altwildon gehandelt haben, wie
W. KNAPP meinte, >V obwohl er an der Burgstelle von Altwildon steht.

Die weiteren von STAUDINGER im Zusammenhang mit der chglstburg genannten Reste von
Wchranlagcn Splcgclkogcl bei Grotsch, Dexenberg und Lcchcnbcrg “ , sind ohne Ausgrabungen
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nicht zu datieren. Charakteristische bautechnische Merkmale, die eine vorsichtige Zuordnung zulas- -
sen wiirden, fehlen. Die bisherigen Lesefunde vom Spiegelkogel und vom Dexenberg sind prihisto-
risch.

In diesem Zusammenhang muf} gesagt werden muB gesagt werden , daB das im Jahr 1979 in Grétsch
ausgegrabene Griberfeld zu einem Hof des 9. und nicht der zweiten Hélfte des 10. Jahrhunderts
gehort. >

4, Vorscl;lﬁgc zur Lokalisierung der Hengistburg )
4.1 Hengsberg

Auller den genannten Autoren OFNER, PICKL, SCHAFFLER und STAUDINGER hat vor allem
O. LAMPRECHT die Hengistburg in Hengsberg vermutet. 35) Die Meinung K. BRACHERS iiber
die Hengistburg wird m. E. hiufig falsch interpretiert : "Karl Bracher kommt zur Meinung, daf3 die
dltere (aribonische) Hengistburg in St. Lorenzen am Hengsberg, die jiingere (eppensteinische)
dagegen am Wildoner Schloberg gelegen war.......Andererseits weist aber Karl Bracher selbst auf die
Unmoglichkeit hin, daB die Hengistburg auf dem Wildoner SchloB3berg gestanden sei". 56) In Wirk-
lichkeit sagte K. BRACHER in seiner gediegenen Arbeit zunéchst expressis verbis etwas vollig
anderes: " Konrad von Bayern begab sich 1053 zu Konig Andreas von Ungarn, griff mit ungarischen
Heerhaufen die Kiirntnermark an, besetzte und zerstorte den Mittelpunkt derselben, die Hengistburg
auf dem Schloberg in Wildon", Weiters erklért er: " So diirfte auch zur Errichtung des knapp an der
Mur gelegenen Markgrafensitzes auf dem Wildoner SchloBberg vor 970 nur die allerndchste Umge-
bung-der Burg aus der westlich anschlieBenden aribonischen Grundherrschaft bewilli ét worden sein,
die sogar noch einen Anteil an der SchloBkirche und einer Edelhube zuriickbehielt", ) Ferner stellt
er fest:" Der aribonische Mittelpunkt (d. h. des Aribonenbesitzes in diesem Bereich, Anm. d.
Verfassers) war sicherlich in St, Lorenzen a. H., dem Sitz einer aribonischen Ursprungspfarre, Hier
diente der Pfarrhof, dhnlich wie in St. Florian a. L., urspriinglich als Gutshof". Erst etliche Absiitze
spéter schldgt Bracher fiir den von ihm vermuteten Aribonensitz in St. Lorenzen a. H. auf Grund
anderer Uberlegungen vor, ihn als aribonische Hengistburg zu bezeichnen, Diese fiktive "Aribonen-
burg" stellt er sich als mit Mauern bewehrten Hof vor. Spéter sei dann, méglicherweise aus einem
aribonischen Vorwerk, am Wildoner SchloBberg die eppensteinische Hengistburg im 10. Jahrhundert
entstanden. >®) Tatséchlich hat also BRACHER nie bestritten, daf3 die Hengistburg am Wildoner
SchloBberg gestanden ist, sondern von ihr auf den Namen des vermuteten aribonischen Gutshofes

geschlossen. Eine Auffassung, iiber deren Berechtigung man durchaus geteilter Meinung sein kann
und darf.

4.2 St. Margarethen

Dcsglc1chcn mit der Hengistburg in Verbindung gebracht hat man die Kirche von St. Margarethcn
ob Lebring,. ) Vor dem zitierten F. POPELKA #uBerte sich diesbeziiglich schon A. CHROUST ©°
und spiter F. POSCH. 1) Eine Burgstelle in St. Margarethen ist nicht nachweisbar und im Bereich
der Kirche, wo sie vermutet wurde, auf Grund der Gelidndeformen unwahrscheinlich.

4.3 Graz

Mit der 1873 von M. FELICETTI v. LIEBENFELS versuchten Lokalisierung der Henglstburg am
Grazer Schlo3berg brauchen wir uns nicht néher zu beschiftigen. 4 Gleichwohlist die Existenz einer
anderen frithen mittelalterlichen Wehranlage unbekannten Namens am Grazer SchloBbcrg anzuneh-
men. % Aufsie - gradec = kleine Burg- diirfte der Name der Stadt zuriickzufithren sein, Zwei weitere
namenlose frithe Burgen sind im Grazer Raum am Florxamberg bei Stralgang und am Frauenkogel
in Gostmg Zu vermuten.

4.4 Wildoner Schloberg

Eine groBe Zahl von Forschern hat die Hen 64%mtburg weder in Hengsberg, noch in St. Margarethen
oder gar am Grazer SchloBberg lokalisiert. **) Dazu gehéren u. a. A, von MUCHAR, J. von ZAHN,
A.von FRIZBERG, H. PIRCHEGGER, A. POSCH, R. BARAVALLE, H. EBNER, H. DOPSCH,
M. KERTSCH, G. LAMMER, D. KRAMER und G. GANSER. 65) Ihrcr Meinung nach hat sich die
Hengistburg am Wildoner SchloBbcrg befunden.

4.4.1 Die Burgen am Wildoner SchloBberg

Die Geschichte der Burgen am Wildoner SchloBberg ist bereits oft behandelt worden. Auf dem
Wildoner SchloBberg haben sich insgesamt 4 Burgen befunden. Es handelt sich um Altwildon,
Neuwildon ("novum castrum"), die Burg Ful und die Turmburg Hengst. Alle 4 Burgstellen sind
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cmdcuﬁg zuidentifizieren. Altwildon hat sich im westlichen Bereich des SchloBberges befunden. Das
in der 1. Hilfte des 13. Jahrhunderts auf erzbischoflich-salzburgischen Grund errichtete
Neuwildon % liegt auf der Gipfelfliche des Berges. Neuwildon ist vom Bereich von Altwildon durch
einen sehr tiefen, breiten ‘Spitzgraben getrennt, der teils als Hohlweg erhalten geblieben ist. Am
Osthang unterhalb von Neuwildon liegt die Burg Ful auf dem sogenannten Studentenkogel. Sie wurde
um 1250 erstmals genannt und diirfte 1443 lingst Ruine gewesen sein. D Durch den Einschnitt
zwischen dem Burghiigel des Hauses Ful und dem Steilhang des SchloBberges fiihrt eine Altstraf3e.
Sie ist durch eine im Geldnde gut erkennbare Klause gesichert. Die Substruktionen der Turmburg -
Hengst sind gut erkennbar, wenn man der Altstrafle von Ful aus nach Norden folgt. Die Lage des
Turmes entspricht der von H. EBNER publizierten Stelle im Urbar der Herrschaft Wildon von
1624. 8 "Item der SchloBberg gehort der Herrschaft was sunnseitten ist, gegen den Marckht aber,
durch das alte zersterte SchloB, der Vill gennandt, mitten durch ist ain Weg, der herober Thaill zum
Schlof} gehorig, nach demselben Weg fort bis zum Hengst, auch ein zerstertes SchloB, herobere alles
zur Herrschafft gehorig". Diese Grcnzbcschrelbung stimmt mit der im Urbar von 1738 iiberein, wie
H. FRIZBERG festgestellt hat, &%)

Die "Burgenfamilie" und die mittelalterliche AltstraBe am Wildoner SchloBberg zeigt zur Geniige die
wehrgeographische Bedeutung des Berges, im Gegensatz zur umliegenden Region.

Die Existenz einer Wehranlage jenes Geschlechtes, das sichin der zweiten Halfte des 12.J ahrhundcrts
nach Wildon benannt hat, ist unbestritten. 70) Somit stellte sich die Frage nach Vorgéngerbauten bzw.
nach dem Alter von Altwildon. Tatsichlich sind am SchloBberg sichtbare Reste einer massiven
Ringmauer erhalten geblieben, die auf jeden Fall dlter als Neuwildon oder Altwildon sein muf3. Erste
archéologische Untersuchungen im Bereich des sogenannten "Heidenturms" ergaben, daB in seiner
unmittelbaren Nihe ein auBerordentlich qualititvolles Gebdude stand, das im 11. Jahrhunderts
errichtet worden sein muB. Spolien, die aus diesem Gebiude stammen sind bei der Errichtung des
Heidenturmes verwendet worden. An anderen Stellen am Wildoner SchloBberg sind Kleinquader und
andere Teile dieses Baues ebenso wiederverwendet worden.

Ich halte das kiirzlich entdeckte Mauerwerk aus kleinen sorgfiltig gearbeiteten Hausteinen mit
gewissen Vorbehalten fiir die Reste eines urspriinglich mehrgeschossigen Steinhauses (Saalgeschoss-
hauses) mit wehrhaft-représentativen Charakter. Das kleinsteinige, lagerhaft geschichtete Mauer-
werk aus Hausteinquadern entspricht bis ins Detail den Mauern des Kernbaues der frithen Habsburg,
die um 1020/1030 errichtet worden sind. "°*) Geb#ude dieser Art sind bisher nur bei wenigen
europiischen Burgen bekannt. Zu nennen sind Doué-la-Fontaine (9.Jhdt.), Diiren/Saarlouis (spétka-
rolmglsch) Langeais/Indre-et-Loire (um 1010), Querfurt (10./11. Jhdt.) und Lenzburg - Pals (um
1100) ) Auf jeden Fall haben die ersten archéologischen Beobachtungen im Bereich von Altwildon
gesichert ergeben, daB sich in diesem Gebiet zum Zeitpunkt der ersten Nennung der Hengistburg
1053/1054 eine Burganlage mit einem aufwendigen und ungewdhnlichen Gebéude befunden hat. Im
gesamten Burgbereich sind dariiber hinaus Kleinfunde aus dem 9. und 10. Jahrhundert zu Vorschein
gekommen. Dxc darunter vertretene Keramik weist erstaunliche Parallelen zu jener vom Pettauer
Burgberg auf. )

4.4.2 Die Wildonier

Das Adelsgeschlecht der Wildonier hat in der Geschichte derSteiermark wihrend des 12. und 13.
Jahrhunderts eine bedeutende Rolle gespielt. Die Herren von Wildon galten als die méchtigste
Ministerialenfamilie der Mittelsteiermark. Ihre steirische Stammherrschaft war die Riegersburg, Von
dort aus gelangten sie in den Besitz der landesfiirstlichen Burg Altwildon, nach der sie sich in der
Folge benannt haben. Die Herren von Riegersburg ™) sind also mit den Herren von Wildon
identisch. ™ Fiir uns ist in diesem Zusammenhang relevant, da8 H. DOPSCH der Nachweis gelungen
ist, daB3 der im Seckauer Nekrolog genannte "Richer de Hengst" mit dem "Richer laicus de Wildonig"
identisch ist, der am 3. Kreuzzug 1189 gestorben ist. Richer aber war der Herr der Riegersburg und
demnach muB die Hengistburg zu diesem thpunkt den Riegersburg-Eferdingern gchort haben' 79
DOPSCH verweist weiters darauf, daB 1160 im Gefolge Hartnids von Riegersburg ein "Ezil de
Hengist" aufgetrcten ist, 77 der 1186 als Hezil von Wildon zu den Dienstmannen von Hartnids Bruder
Herrand zihlt. ”® Er kommt in seinen Forschungen zum SchluB, dal dic Burg Wildon "an der Stelle

der alten Hengstburg, des ehemaligen Mittelpunktes der Mark unter den Grafen von Wels-Lambach
entstanden ist™

Anzufithren bleibt in Ergéinzung zu DOPSCH, da8 bereits im Mai 1132 ein "Popo, filius Poponis de

Hengist" als angesehener Ministeriale des Erzblschofs Konrad von Salzburg auftritt, der noch einmal
1140 genannt wird. 5
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Nach EBNERs Auffassung ist "die Hengistburg samt der Burgkirche eine Griindung Adalberos von
Eppenstein, der seit etwa 1000 Markgraf, seit 1012 Herzog von Kirnten gewesen ist. Die Burg war
nicht Eigen, sondern Amtslehen der Markgrafen und bis 1050 Besitz der Grafen von Wels-Lambach.
Nach der Zerstorung von 1053/54 - vielleicht wire eher an eine Beraubung zu denken - wurde sie
wieder instandgesetzt". 81) Anders als EBNER halte ich es fiir wahrscheinlich, daB diese Instandset-
zung als wichtigster Waffenplatz der Mark sofort und nicht erst unter den Herren von Riegersburg -
Wildon effolgte. : ‘

5. Zusammenfassung

1. In Hengsberg hat es keine frithe Wehranlage und keine Kirche gegeben, die unmittelbar mit der
Hengistburg in Verbindung zu bringen wire. Es gibt in Hengsberg keinen einzigen iiberpriifbaren
Fund oder Befund aus karolingisch - ottonischer-salischer Zeit der, dafiir spriche.

2. Es gibt in Hengsberg keine Griber des 8. bis 10. Jahrhunderts. Uber die angeblich untersuchten
Griber, abgesehen vom sogenannten "Stiftergrab", gibt es keine Dokumentation, auler einem kurzen
Brief. :

3. Denkbar wire dagegen in Hengsberg die Existenz eines Herrenhofes mit Eigenkirche im 9.
Jahrhundert, aus dem sich die Urpfarre St. Lorenzen am Hengsberg entwickelt hat.

4. Gegen eine Lokalisation der Hengistburg in Graz bzw. St. Margarethen sprechen historische,
archéologische oder topographische Griinde.

5. Am Wildoner Schlof3berg hat sich seit dem 9., spitestens seit dem 10. Jahrhundert, eine grofe
Wehranlage befunden 82) Dies belegen eine Reihe von aufschluBreichen Funden. Von einem
Vorwerk einer anderen Anlage kann schon auf Grund der Gro8e und dichten Besiedlung der Anlage
keine Rede sein. Das 148t die These von EBNER, "Hengistfeldon" sei am SchloBberg zu lokalisieren,
in neuem Licht sehen. 83 Fiir das 11. Jahrhundert ist ein représentativer Steinbau im Bereich von
Altwildon nachgewiesen. Funde und Befunde belegen die kontinuierliche weitere Entwicklung der
Wehranlage bis zur Aufgabe der Burg bzw. des Schlosses. :

6. Die historischen Daten, die fiir die Geschichte der Burgen am Wildoner SchloBberg zur Verfiigung
stehen, insbesondere jene, die auf die Lokalisierung der Hengistburg auf diesem Burgberg hinweisen,
stimmen mit den archéologischen weitgehendst iiberein.
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HOCHALPINE ALMWUSTUNGEN AM OSTLICHEN DACHSTEINPLATEAU

von

Franz MANDL, Grobming

Einleitung

Der Verein ANISA U hat sich zur Aufgabe gestellt, Spuren mcnschhcher Tatigkeit im alpinen bzw.
hochalpinen Gelidnde zu erforschen und erhalten. Dies betrifft im besonderen die Almwiistungen,
aber auch die im Zuge der Almwirtschaft, des Forstbetriebes und der Jagdtatigkeit etc. entstandenen
Felsritzbilder %). Die Felsritzbildforschung wird in einschlagigen Kreisen skeptisch aufgenommen, da
sich zahlreiche Felsritzbildforscher auBerhalb des wissenschaftlichen Diskurses bewegen . .

Die hochalpine Wiistungsforschung auf dem ostlichen Dachsteinplatean begann bereits 1937 mit
erfolglosen Grabungen an hiigeligen Bodenbildungen %), Eine interessante Arbeit zur Besiedlungsge-
schichte veroffentlichte W. Abrahamczik 1967, in der er auf urgeschichtliche Zufallsfunde hinwies ),
Alle bgkanntcn Zufallsfunde wurden in einer Monographie 1984 vom Autor dieses Beitrages vorge-
stellt

Die historische Almwirtschaft auf dem Dachsteinplateau

Die schriftlichen Quellen reichen bis in das 15. Jahrhundert zuriick und geben keine Auskunft iiber
die hoch- und spitmittelalterliche Almwirtschaft. Deshalb ist eine archiologische Erforschung der
Wiistungen von groBem Interesse, um ein Bild der mittelalterlichen temporiaren Weidewirtschaft zu
erhalten.

Auf dem Ostlichen Dachsteinplateau sind bis dato 90 Almen nachweisbar 7, die soweit als moglich
mit archéologischen und naturwissenschaftlichen Methoden erforscht werden sollen. Von diesen 90
Almen konnten bisher 44 anhand von Oberflédchenfunden (aus Traufrinnen, Grasnarben etc.), die
groBteils aus Keramikbriichen bestehen, datiert werden. Mit dieser einfachen Methode konnte eine
Bewirtschaftung auf 17 Hochalmen (iiber 1700 m Sh.) bis in das spéte Hochmittelalter (13. Jahrhun-
dert) zuriick datiert werden. Auf der Lackenmoosalm (1994 m Sh.) und der Plankenalm (1702 m Sh.)
wurden spitbronzezeitliche Siedlungsspuren nachgewiesen 8. Alle 17 Mittelalmen (1300 m - 1700 m
Sh.) weisen Besiedlungsspuren ab dem Spitmittelalter bis in das 20. Jahrhundert auf. Die untersuch-
ten 5 Niederalmen (800 m - 1300 m Sh.) kdnnen anhand der bisher getitigten Funde jedoch vorerst
nur bis in die Neuzeit zuriick datiert werden.

Die Fundkarte (Taf. 1) soll einen moglichst klaren Uberblick iiber die Fundorte aus der Neuzeit bis
zuriick zur Urzeit bringen. Alte Wege (Steige) wurden ebenfalls eingezeichnet. Alle Almen, auf denen
archiologische Funde getitigt wurden, sind numeriert und it ihren Ortsbezeichnungen versehen.
Die Felsritzbildstationen und meist urgeschichtliche Zufallsfunde bleiben ohne Ortsbezeichnung, da
sie lediglich sekundére Bedeutung fiir diese Arbeit besitzen.



Wiesalm 1654 m

1 Gjaidalm 1732m 23
2 Hirzkaralm 1753 m 24  Konigreichalm 1670 m
3 Taubenkar 1820m 25  Holzstube-Eiblalm 1364 m
4 Schonbithealm 1897m 26  Herrenalm 1421 m
5 Modereggalm 2002m 27  Mitteralm 1550 m
6 Langkaralm 1955m 28  Planeralm 1663 m
7 Lackenofen (Alm = ?) 2002m 29  Handleralm 1650 m
8 Lackenmoosalm 1970m 30  Gsprangalm 1446 m
9 Holltalsee 1805m 31  Stillalm 1295 m
10  Untere Stangalm 1530m 32  Goseritzalm , 1419 m
11  Obere Stangalm 1740m 33  Fahrorinnalm 1400 m
12 Luseralm 1596m 34  Rasselalm 1128 m
13 Stornalm 1770m 35  Mausbendlloch (Hohle) 1600 m
14  Grafenbergalm 1783 m 36  Viehbergalm 1445 m
15  Maisenbergalm 1848m 37  Berillenalm 1444 m
16 ~ Wurzkar Alm ? 1800m 38  Ranstube 1154 m
.17  Hemagrube-Plankenalm 1700m 39  Gschwendalm 950 m
18  Plankenalm 1720m 40  Steinitzen - 980m
19  Schildenwangalm 1634m 41  Langmoosalm 980 m
20  GroBle Wiesmadh (Alm ?) 1560m 42 . Landfriedalm 1400 m
21  Brandalm 1390m 43  Neubergalm 1659 m
22 Stoderalm 1737m 44  Brunnlochwand (Hohle) 1350 m

Da die Altersbestimmungen der aufgesammelten Funde keine absolute Aussage iiber den Besied-
lungsraum einer Alm ermdglichen, 148t sich eine frithere Besiedlung bzw. eine lingere Besiedlungs-
kontinuitit nicht ausschlieBen. Zusammenfassend darf jedoch gesagt werden, daB3 die Hochalmen,
die in der natiirlichen Almzone liegen, in der Regel die frequentierteren und alteren Almen sind. Sie
weisen auch eine héhere Anzal von Hiittenfundamenten auf.

Die Lackenmoosalm (1960 m - 2002 m Sh.) war 1984 Ort eines interdisziplindren Projektes zur
Erforschung der historischen hochalpinen Almwirtschaft, das vom Verein Anisa initiiert wurde. Die
genauen Ergebnisse dieser Forschungen werden in der "Schriftenreihe des Kammerhofmuseums Bad
Aussee" publiziert werden. Die Untersuchungen lassen die Annahme zu, daf3 wir es mit einer regen
spétmittelalterlichen Weidewirtschaft zu tun haben. Damals herrschte ein giinstigeres Klima, durch
das die Waldgrenze hoher lag als heute. Auch die Verkarstung war noch nicht so weit fortgeschritten
wie heute.

Als eines der nichsten Projekte soll eine kleine hochalpine Wiistung in der Néhe der Plankenalm %
iiber die dortige Weidewirtschaft AufschluB geben. Hier handelt es sich offenbar um eine spatmittel-
alterliche Almsiedlung, die bereits im 16. Jahrhundert aufgegeben worden ist. Dies 13t auf weniger
gestorte Kulturschichten hoffen, als dies bei den kontinuierlich benutzen Almen sonst moglich wire.
Eine solche kleinrdumige, in sich geschlossene Almwiistung 148t einen besonders aussagekriftigen
Befund erwarten.

Die Plankenalm selbst wird seit nunmehr iiber 10 Jahren genau sondiert und vermessen (Taf. 2). Die
Alm weist zwei Hiittstitten auf, wo derzeit noch 7 Hiitten stehen, 5 Hiitten im fortschreitenden
Verfallsstadium begriffen und 24 Hiittenfundamente noch gut erkennbar sind (Taf. 3). Weitere 31
mogliche Fundamentreste wurden im beiliegenden Plan strichliert eingezeichnet. Ebenso wurden
Abfallgruben und Quellen beriicksichtigt. Der Plan soll Grundlage fiir eine spitere Dokumentations-
arbeit sein.

Eine groBe Anzahl von kleinbriichigen archiologischen Oberfldchenfunden wurde in den vergange-
nen Jahren aufgesammelt. So reicht die datierbare Keramik bis in das 13, Jahrhundert zuriick. Das
Spatmittelalter und die frithe Neuzeit sind schon vielfiltig nachweisbar 10) Weiters wurden Flinten-
steine, Eisenmesser, Nédgel und Knochen gefunden. Aber auch handgemachte Keramikbruchstiicke
(ohne Merkmale einer Topferscheibe) und ein retuschiertes Hornsteinartefakt 1) weisen in noch
dltere Kulturepochen. Eine genaue Datierung der letzgenannten Objekte ist voderhand nicht moglich.

Sicher ist jedoch eine rege temporire Weidewirtschaft ab dem 13. Jahrhundert anzunehmen, die, so
scheint es vorerst, ab dem 17. Jahrhundert aufgrund einer Klimaverschlechterung an Intensitit
abgenommen hat.
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Taf. 3: Plankenalm, Objekt 27 _
Spitmittelalterliches Fundament. Das Fundament ist durch seinen Steinkranz gekennzeichnet. Die
Herdstelle konrte von der Oberfliche aus nicht mehr festgestellt werden.
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KLEINE MITTEILUNGEN

Grabungen in Retz, N.O., zur Auffindung der Stadtburg

von

Hubert NUTZ, Wien

Rechtzeitig vor Beginn der Abbruch- und Umbauarbeiten zur Errichtung einer Hotelfachschule auf

dem Geldnde des Althofes in Retz konnten bisher in vier Grabungskampagnen, beginnend mit Herbst

1987, Existenz und Lage der Stadtburg festgestellt werden. Die Grabungen wurden mit Unterstiitzung
und Mithilfe von Bundesdenkmalamt und Stadtgemeinde Retz ermdglicht.

Die Existenz einer Burg, von der aus zu Ende des 13. Jahrhunderts die Stadt gegriindet wurde, war
bisher nur aus erhaltenen Urkunden zu erschlieBen, ihre Lage an der Nordwestecke der Stadt aus der
Ende des 15. Jahrhunderts aufgekommenen Bezeichnung "Althof' abzuleiten. Sichtbare Uberreste
der Burg auf dem nunmehr wihrend fast 500 Jahren als Wirtschaftshof der Herrschaft Retz beniitzten
Gelinde waren nicht vorhanden. Burg und Stadt hatten bei der Eroberung durch die Hussiten (1425)
stark gelitten. Wahrend die Stadt sich relativ rasch wieder erholte, kam die Burg fortschreitend in
Verfall. Besonders nach der Verlegung des Herrschaftssitzes in das in der Siidostecke der Stadt an
der Stelle des fritheren Meierhofes errichtete SchloB (Ende des 1S: Jahrhunderts) wurden die
verfallenen Mauern im Laufe der Zeit vollstindig abgetragen und das Steinmaterial zum Bau neuer
Wirtschaftsgebiude auf dem Burggelidnde verwendet.

Bei einem ersten Suchschnitt in dem noch unverbauten Gelinde, dem "Weingartl", konnte neben
diversen Resten von Mauerfundamenten der mit Bauschutt verfiillte Ausbruch einer West-Ost
verlaufenden Mauer angeschnitten werden. Bei weiteren Suchschnitten wurden dann Fundament und
Aufgehendes der siidlichen, mit dem Mauerausbruch fluchtenden, und der westlichen, mit der
Stadtmauer fluchtenden Burgmauer (1,75 m stark) und die von diesen gebildete Siidwestecke der
Burg gefunden. Bei anschlieBenden Flichengrabungen konnte innerhalb dieser Siidwestecke das
UntergeschoB eines quadratischen Turmes (AuBenmaBe 8,40 x 8,40 m, InnenmaBe 2,80 x 2,80 m,
Mauerstarke 2,80 m, GeschoBtiefe 3,0 m) freigelegt werden. Daneben wurden noch weitere Funda-
mente von Innenmauern gefunden. Ebenso konnte auBerhalb der Siidmauer der Burg und parallel zu
dieser ein ca. 10 m breiter und 2,5 m tiefer Sohlgraben angeschnitten werden.

AuBer diesen auf einer Fliche von ca. 30 x 30 m festgestellten, zur Siidwestecke der Burg gehorigen
Bauresten sind im iibrigen Althofareal wegen der spiteren Uberbauungen kaum noch groBere
Aufschliisse zu erwarten. Eine abschlieBende Auswertung der Funde und Befunde wird aber erst nach
AbschluB der Anfang Oktober 1989 begonnenen Abbrucharbeiten sinnvoll und zweckm#Big sein.

Al hof Stadtmauer

} noch erhallen
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BUCHBESPRECHUNGEN UND ANZEIGEN

"Liibecker Schriften zur Archiologie und Kulturgeschichte",
hrgb. fiir das Amt fiir Vor- und Frithgeschichte (Bodendenkmalpflege) der Hansestadt Liibeck von
Giinther P. Fehring,

- Die Litbecker Schriften zur Archiologie und Kulturgeschichte (kiinftig LSAK) erscheinen ab 1978 in
unregelmiBiger Folge. Sie zeigen die Leistungen des Amtes fiir Vor- und Friithgeschichte und den
Anspruch, iiberregionale Wirksamkeit durch Aufgreifen grundlegender Fragen vor allem der Archio-
logie des Mittelalters und der Neuzeit, zu erlangen.

In Liibeck begann man schon nach dem Kriege im Zuge.des Wiederaufbaues Grabungen bzw.
RettungsmaBnahmen an archiologischen Fundstellen durchzufithren. Ein stadtisches Amt fiir Vor-
und Friihgeschichte (Bodendenkmalpflege) wurde im Jahre 1963 gegriindet. Mit der Einbindung der
Arbeiten des Litbecker Amtes in den Sonderforschungsbereich 17 (Skandinavien und Ostseeraum-
forschung) der Universitit Kiel wurden neue Akzente in Richtung gezielter Forschungsgrabungen
gesetzt, die in einem Gesamtzusammenhang mit Untersuchungen in Haithabu, Schleswig und Olden-
burg in Holstein stehen. So summieren sich in Liibeck die Voraussetzungen, die eine ideale Grund-
lage fiir archédologische Forschungen auf dem Gebiet des Mittelalters und der Neuzeit bilden:
initiative Forscherpersonlichkeiten, budgetire Moglichkeiten, eine offensichtlich effektive Zusam-
menarbeit mit der Bauwirtschaft, ein historisch bedeutsamer Boden, eine gute schriftliche Quellen-
lage, Moglichkeit zur Gewinnung von archiologischen Quellen organischer Natur um damit eine
verstirkte Einbindung naturwissenschaftlicher Methoden zur Datierung (insbesondere Dendrochro-
nologie) und zur Erweiterung historischer Fragestellungen.

Die Herausgabe der Reihe LSAK tragt dem Umstand Rechnung, daB archéologische Forschungen
erst dann ihren vollen Wert erlangen, wenn sie in nicht allzu langer Zeit der Fachwelt vorgestellt
werden. Mir liegen einige Binde zur Besprechung vor.

Band 11 (1985), 162 Seiten, 71 Abbildungen, 20 Tafeln, 6 Beilagen

Die Arbeiten dieses Bandes entstanden im Sonderforschungsbereich 17 "Skandinavien- und Ostsee-
raumforschung" der Universitit Kiel und beschiftigen sich im ersten Teil schwerpunktmiBig mit der
slawischen Besiedlung des Liibecker Raumes. K.-H. WILLROTH stellt die slawischen Fundstellen
und Funde vor und kartiert sie innerhalb des Liibecker Beckens und auf dem Gebiet des Stadthiigels
- eine notwendige Grundlage fiir weitere siedlungsgeschichtliche Arbeiten. T. KEMPKE und H. H.
ANDERSON stellen dltere und jiingere Grabungsergebnisse im Bereich von Alt Liibeck vor, einem
Burgwall der slawischen Abroditen, dessen erste Phase im Jahre 819 einsetzt. Mit der beginnenden
Staatlichkeit des Abroditenreiches erfahrt er zwei Mal einschneidende Verinderungen, bis er 1138
zerstort wird. Im selben Jahr folgt die Griindung von Liibeck durch Graf Adolf II. von Holstein.

W. ERDMANN, M. GLASER, J.Ch. HOLST und P. NIELSEN stellen Befunde aus jenem Bereich
vor, der Liibeck eine Sonderstellung im deutschen Raum zukommen 148t, aus dem Bereich der
Bebauung in Holz und Backstein in der hoch- und spétmittelalterlichen Stadt. Herausgegriffen seien
hier besonders die Befunde AlfstraBe 36/38, die die Rekonstruktion eines dendrodatierten Stinder-
baues "um oder nach 1195" erlauben. Die ersten Holz- und Fachwerkbauten in der Traveniederung
(GroBe Petersgrube) setzen sogar schon um 1173 ein. Eindrucksvoll wird die notwendige Verkniip-
fung von Archiologie und Bauforschung bei der Vorlage frither Backsteinbauten vor Augen gefiihrt.

Der Schiffsarchdologe D. ELLMERS geht realienkundlichen Spuren des wichtigsten Schiffstyps der
Hansestadt, der Kogge, in archiologischen Fundstellen nach und kann Bauteile in Schichten des
ausgehenden 12. Jahrhunderts identifizieren.

Band 14, 1988, 176 Seiten mit 38 Abbildungen, 6 Tafeln

Der Band ist der "Stadtarchiologie in Deutschland und den Nachbarlindern, Ergebnisse, Verluste,
Konzeptionen" gewidmet und besteht aus gedruckten Referaten, die auf einem Symposium dieser
Themenstellung in Miinster im Jahre 1982 gehalten worden sind. Das Inhaltsverzeichnis zeigt zwar
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das Bemithen um eine Erfassung aller stadtarchéologischen Unternehmungen in der Bundesrepublik,
kann aber auch nicht verbergen, da8 der norddeutsche Bereich auf dem Gebiet der Stadtkernfor-
schung schon mehr Ertrag gebracht hat als der Siiden. Von den Nachbarléndern werden stadtarchéo-
logische Ergebnisse und Konzepte aus der Schweiz, aus GrofSbritannien, Schweden, Danemark, aus
den Niederlanden und aus Frankreich, also mit eindeutig westlichem Schwerpunkt, vorgestellt. Der
Rezensentin aus Osterreich dringt es schmerzlich ins BewuBtsein, daB ihr Land iiberhaupt nicht
vertreten ist, leider insoferne zurecht, als seit den stadtarchdologischen Arbeiten von H. LADEN-
BAUER zur Geschichte Wiens keine aufsehenerregende Neuergebnisse vorhanden sind, eine Vor-
stellung aller Detailbeobachtungen (Grabungsergebnisse, Keramikforschung) hitte aber vielleicht
doch eine Zusammenstellung erbracht, die besonders in Hinblick auf die vorgestellten "Romerstadte"
wie K6ln und Regensburg nicht unbrauchbar gewesen wire. Insbesondere die Zusammenstellung von
H. STEUER iiber "Stadtarchiologie in Kéln" und die daraus resultierenden Empfehlungen fiir
weitere Forschungen seien den Wiener Stadtarchdologen wiarmstens zur Lektiire empfohlen.

Insgesamt bietet der vorliegende Band eine informative Ubersicht iiber stadtarchiologische Bemii-
hungen und Ergebnisse in der Bundesrepublik Deutschland. Ergénzend dazu ist der Bericht von H.
STEUER "Zum Stand der archéologisch-historischen Stadtforschung in Europa - Bericht iiber ein
Kollogium 1982 in Miinster" in der Zeitschrift fiir Archédologie des Mittelalters 12, 1984, 35 - 72 vor
allem wegen des dort reichlich vorhandenen Anmerkungsapparates zu empfehlen.

Das Ergebnis der Tagung in Miinster ist ein "Memorandum zur Rettung der archiologischen
Stadtgeschichtsquellen in der Bundesrepublik Deutschland" mit der Forderung nach einem zentralen
Konzept zur Problembewiltigung, Gerade davon sind wir in Osterreich noch weit entfernt, wenn auch
in den letzten Jahren wenigstens einige Aktivitaten gesetzt wurden, die zu Hoffnung Anlaf3 geben (wie
etwa die Einsetzung einer Stadtarchiologin in Wels, Oberdsterreich, oder die Arbeiten des Osterrei-
chischen Archiologischen Institutes in St. Polten, um zwei Beispiele herauszugreifen).

Band 15, 1988, 145 Seiten, 63 Abbildungen

Der Band ist ein "Katalog vorgeschichtlicher Funde in der Hansestadt Liibeck", in dem die einzelnen
Funde in einem durchdachten Schema vorgestellt und in eine Archiologische Karte eingebunden
werden.

Band 17, 1988, 231 Seiten mit 144 Abbildungen im Text

"25 Jahre Archiologie in Liibeck. Erkenntnisse von Archéologie und Bauforschung zur Geschichte
und Vorgeschichte der Hansestadt" heifit der Titel dieses Bandes, in dem in 65 Einzelaufsitzen
bisherige Ergebnisse und Probleme der Liibecker Forschungen vorgestellt werden. nach einer
Darstellung der Forschungsgeschichte und -aufgaben durch W. NEUGEBAUER (dem "Vater" der
archéologischen Stadtforschung jn Liibeck) und G. P. FEHRING, folgen einige Aufsitze iiber
Vorgeschichtliche Epochen, dann wird die Frithgeschichte slawischer Zeit vorgestellt. Das deutsche
Liibeck auf dem Stadthiigel nimmt den breitesten Raum ein, hier liegen also die Schwerpunkte der
archéologischen Arbeit in Liibeck, die in vielem Pioniertitigkeit fiir die gesamte Bundesrepublik
bedeutet. Eindrucksvoll zeigen die Hauptuntersuchungsbereiche die vielféltigen Titigkeiten der Lii-
becker Archiologen, zusammenfassende Erkenntnisse zur Besiedlungsgeschichte, zur Geschichte
des Liibecker Stadthauses, zur Grund- und Bebauungsstruktur sind in den einleitenden Aufsitzen
unter Fragestellungen und Erkenntnisse zusammengefaf3t. Die stiddtische Infrastruktur wird in den
Kapiteln Werkstitten sowie Sachkultur und Alltagsleben niher beleuchtet.

Unter Arktefakte werden Kleinfunde aus Metall, Keramik, Glas, Knochen, Horn und Geweih, Holz,
Leder und Textil kurz vorgestellt. Das Kapitel Bevélkerung und Emdhrung bririgt Untersuchungen
menschlichen Skelettmaterials, von Tierknochen und botanischen Resten. Weitere Aufsitze sind den
Befestigungsanlagen und Arbeitsmethoden und Altersbestimmung gewidmet. Durch anschlieBende
Erlduterungen von Fachausdriicken wird der "Buchcharakter” dieses aus vielen Einzelaufsétzen beste-
henden Bandes betont, der eine durchdachte Konzeption des Herausgebers erkennen li8t. Mogen
die Wertigkeiten der einzelnen Arbeiten - je nach dem erreichten Forschungsstand - auch verschie-
den, die iiberaus saubere Vorlage in Schrift und Bild macht diesen Band wie alle iibrigen der Reihe
LSAK zu einem wertvollen Bestandteil der mittelalterarchéologischen Forschung in der Bundesre-
publik und dariiber hinaus,

Sabine Felgenhauer-Schmiedt
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Zolt VISY, Der pannonische Limes in Ungarn;

Theiss Verlag, Stuttgart 1988, ISBN 3-8062-0488-8. 150 S 124 teils farbige Abbildungen, eine
Faltkarte.

Der Theiss Verlag, bekannt fiir seine Fithrer zum romischen Limes in Deutschland, startete gemein-
sam mit dem Budapester Corvina Kiadé mit dem hier zu besprechenden Buch ein grenziiberschrei-
tendes Unternehmen. Mit Zsolt Visy konnte ein Autor gewonnen werden, der nicht nur als erstklas-
siger Kenner und Erforscher des ungarischen Limes zu gelten hat, sondern dessen guter Ruf ihm auch
ermdglichte, unverdffentlichte Grabungsergebnisse, vor allem Pline, von seinen zahlreichen Kollegen
zur Verwendung in seinem Buch heranziehen zu diirfen. Dieser vorblldhchcn und selbstlosen Zusam-
menarbeit der ungarischen Limesforscher-Gemeinschaft verdankt das Buch eine Fiille aktueller
Details und GrundriBzeichnungen. Nicht von ungefihr ist unter diesen Auspizien die Widmung "Piis
Manibus Andr4s Mocsy", dem kurz vor Erscheinen des Buches verstorbenen Nestor der ungarischen
Altertumsforschung, zu sehen. Visy’s Qualifikation als Autor bestitigt sich aber auch darin, daf er
selbst den deutschen Text verfafite, dem man den Urheber fremder Zunge nicht anmerkt. Auch der
Theiss Verlag hat mit der soliden und formschénen Gestaltung wesentlich zum Gelingen des Werkes
beigetragen, selbst Druckfehler sind kaum zu bemerken. Die gelungene Bildauswahl in einer lockeren
Folge von Plinen, Luftbildaufnahmen, alten Zeichnungen und Stichen, aber auch Ansichten von
Ruinen und Funden ergidnzt wohltuend den in der Beschreibung des LimesstraBenverlaufs und
militarischer Bauten immer gleichen Typs, wofiir der Autor nichts kann, gelegentlich ermiidenden
Text. ;

Visy teilte sein Buch in drei Hauptabschnitte: Unter dem Titel "Der pannonische Limes" beginnt er
mit einer kurz gefaB3ten, aber hoch interessanten Forschungsgeschichte; der Leser merkt erst spiter,
daB ohne die gelehrten Reisenden, Ingenieure und Patres des 18. und 19. Jahrhunderts das Buch nur
den halben Umfang erhalten hitte, weil viele Ruinen seitdem durch Industrie- und Siedlungsbau, aber
auch Natur- und Kriegskatastrophen verschwunden sind, wie der Autor in einem kurzen Statement
zur "Erhaltung der pannonischen Limesanlagen" vermerkt.

Da das Werk sich an den Laien wenden will - ein gerne geduflerter Topos, dem auch hier erwartungs-
gemiB positiv widersprochen werden darf - ist die kurze Einfithrung zur politischen Lage Pannoniens
und der Wehr- und Wehrbautechnik der Rémer von instruktiver Kiirze willkommen.

Im Hauptteil des Buches erwandert Visy mit dem Leser in elf Etappen den Limes von Kastell zu
Kastell, nicht ohne bei samtlichen tatsichlichen dazwischenliegenden oder auch nur vermuteten
Wachttiirmen, Signalposten etc. auf der mehr oder weniger von der Donau abgeschwemmten oder
von heutigen Straenziigen oder Wegen iiberbauten LimesstraBe aus ordnungsgema8 ein "Halt, wer
(war) da!" zuzurufen. Im Galopp geht es anfangs durch den 6sterreichischen und slowakischen Teil
Pannoniens, im Trab weiter bis Gyor, bei Brigetio-K6émarom, dem ersten Legionslager fiihlt der
Mitmarschierende sich schon etwas fuBmarod. Die Luftaufnahme des Wachtpostens Gyor-Veneki
stellt sich im Gegensatz zur sonstigen Blldquahtat leider etwas verschwommen dar (Abb. 34), beim
Kastell Ad Statuas freut man sich auf die einzige nachgewiesene Hindernisschanze Pannoniens, einen
schragen Wehrgraben (fossa) vor dem hinteren Lagertor, der Plan (Abb. 36) zeigt ihn aber nicht. In
Brigetio, ausgezeichnet durch eine iiberraschend frithe Besatzung bereits Mitte des 1. Jahrhunderts
n. Chr., zeigt auch der Text erstmals daB3 der Beste nichts ordentlich bearbeiten kann, wenn die
Forschungsgeschichte aufgrund widriger duBerer Umstdnde nicht viel mehr als Konfusion hergibt.
Darum eilt man gerne rasch weiter zum Kastell von Tokod, innerhalb dessen zur Giénze freigelegten
AufBlenmauern mit Tor und Tiirmen sich ein handfester Kontakt mit dem Festungsleben herstellen
148t. Uberhaupt, je niher man der Hauptstadt Unterpannoniens kommt, desto wohler wird dem
Marschierenden in einer nun ungewohnten Fiille von freiliegenden und restaurierten Ruinen, bis man
sich wohlig in die seit dem 18. Jahrhundert teilweise freiliegenden Thermen von Aquincum-Budapest
stiirzen darf, um dann so erholt einen ausgedehnten archiologischen Stadtbummel zu unternehmen.

Die groBartigen Leistungen der ungarischen Archéologen und Denkmalpfleger eroffnen dem Besu-
cher in Intercisa-Dunafijviros die Moglichkeit, ein fast zur Génze ausgegrabenes Lager vom Praeto-
rium aus zu inspizieren, um dann anschlieBend ins Jugoslawische hiniiber zu gleiten, wo wir die alte
Provinzgrenze an der Savemiindung erreichen.

Nur ein - leider fiir Militaristen recht schwerwiegendes - Problem sei im Hinblick auf eine spitere
Neuauflage ernsthaft angesprochen: die Ubersichts- und Wanderkarte, gut verstaut im ruckwartxgcn
Einbanddeckel. MaBstab (1:150.000), mehrfarbiger Druck und Auszclchnung der einzelnen Lager,
all das ist in bester Ordnung, vergleichbar zu anderen Fithrern sogar vorbildlich, Aber es wird mit der
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Zeit recht mithsam, die von Kastell zu Kastell immer wieder mit 1 beginnende Nummernfolge von
kleineren Fundplétzen mit dem Text in Korrelation zu bringen, da dort die Nummern der Karte vollig
negiert werden. Der Leser muB daher, sucht er einen speziellen Fundplatz der Karte, immer beim
letzten Kastell donanaufwirts zu lesen beginnen und alle vorkommenden Fundplétze mitzdhlen, um
die Beschreibung zum gewiinschten Punkt zu erhalten. Zumindest eine Liste der Namen zu den
Kartennummern am Ende des Buches mit Seitenverweis zum Text hétte man sich doch gewiinscht.
Auch mochte man anregen, da3 die Numerierung mit den elf im Text erfaBten Limesabschnitten in
Einklang gebracht wiirde. Eine ganz dhnliche Schwiche weist allerdings schon der 1976 zum Limes-
kongreB in Székesfehérvar herausgegebene Fithrer "Der romische Limes in Ungarn" auf. Jedoch hegt

~ man angesichts Visy’s Karte die Hoffnung, daB sich hierin der Plan eines neuen, gro angelegten
Fithrers fiir Fachkollegen widerspiegelt.

Im dritten Abschnitt stellt Visy eine Fiille weiterfithrender Literatur zusammen, erklért vorbildhaft
in einem Glossar die verwendeten Fachausdriicke und weist dankenswerter Weise auf die Limesmu-
seen in Ungarn hin.

So diirfen wir das Buch alles in allem als wohl gelungen zum héiufigen Gebrauch allen altertumskund-
lich interessierten Ungarnreisenden, aber auch den Studenten zur Seminaivorbereitung wirmstens
ans Herz legen.

Peter G. Scherrer



